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Taki grubunda onemli bir yere sahip olan yiiziikleri binlerce yildir
erkekler, kadmlar ve gocuklar siis esyast olarak severek kullanmaktadir.
Bunlar altin, giimiis, kursun, demir ve bronz gibi farkli metallerin yan1 sira
fildisi, fayans, kemik, cam ve dogal taslardan yapilmistir. Tarihsel olarak
altin ytiziikler Hellenistik Dénem’de yonetici, yiiksek memur ve askeri statii
sahibi kisi ve gruplar tarafindan kullanilirken, Erken Roma D&nemi'nde
toplumda statiisti olmayan kisilerin de altin yiiziik takmaya basladig: tespit
edilmistir. Ge¢ Roma Dénemi'nde toplumun her kesiminin yaygimn olarak
degerli metallerden yapilmis ytiziikler taktigi bilinmektedir. Bu degerli
metallerden yapilmis ytiziik takmanin artik bir statii gostergesi olmadigin
gostermektedir.

Bu ¢alismanin konusunu Burdur Miizesi'nde bulunan altin bir ytiziik
olusturmaktadir. Ytuiziik miizeye satin alma yolu ile kazandirilmustir.
Dokiim tekniginde yapilmis olup, tamami korunmustur. Yiiziigin formu
“D” kesitlidir. Yiiziik tas1 oval bigimli bir camdir; kas kismu digbiikey
profilli, i¢ yiizeyi dtizdiir. Uzerinde kanatli bir tanrica (Nike) tasvir
edilmistir. Calismanin amaci, ytiziik tagi tizerindeki tasvirin kimligini ve
ikonografisini tanimlamak, ytiziigli takan kisinin statiistinii tespit edebilmek
ve yliztigtin ait oldugu dénemi belirlemektir.

Burdur Miizesi 6rneginin degerlendirilmesinde 6ncelikle formu
tizerinde durulmustur. Daha sonra ytiziik tas: tizerindeki tanrigamn tasviri
ve kompozisyonu ikonografik acidan ele alinmistir. Son olarak Nike tasvirli
yiiztiklerin  Burdur Miizesi oOrnegiyle benzerlikleri ve farkliliklar:
arastirilmustir. Bu yaklasimlar dikkate alinarak Burdur Miizesi 6rnegi igin
tarih onerisinde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Hellenistik Donem, antik taki, altin ytiziik, ytiziik tasy,
kanatli tanriga, Nike, Victoria.
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Abstract

For thousands of years, men, women, and children have fondly utilized
rings as decorative items. These are made of different metals such as gold,
silver, lead, iron and bronze, as well as ivory, tiles, bone, glass and natural
stones. Historically gold rings were only used by administrators, high-
ranking officials, upper class citizens, and groups with military status.
During the Hellenistic Period, it has been determined that people without
status in society began to wear gold rings in the Early Roman Period. It is
known that in the Late Roman Period, all segments of Roman society
commonly wore rings made of precious metals. This shows that wearing
rings made of precious metals was no longer a sign of status.

The subject of this study is a gold ring in Burdur Museum. The ring was
obtained by the museum through purchase. It was made by lost wax casting
and is completely preserved. The form of the ring is a “D” in cross section.
The ring stone is an oval-shaped glass cabochon; the bezel of ring is convex
and the seat of the stone is flat. A winged goddess (Nike) is engraved on it.
The aim of the study is to define the identity and iconography depicted on
the ring stone, to determine the status of the person wearing the ring and to
determine the period to which the ring belongs.

While evaluating the Burdur Museum example, the focus was primarily
on form. Then, the depiction and composition of the goddess on the ring
stone were discussed by iconographical way. Finally, the differences and
similarities of the rings depicting Nike with the Burdur Museum sample
were investigated. Taking these approaches in to consideration, a date
proposal was made for the Burdur Museum example.

Keywords: Hellenistic Period, ancient jewellery, gold ring, ring stone,
winged goddess, Nike, Victoria.
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Giris

Tarihsel siireci insanlik tarihi kadar eski olan takilar, cesitli malzeme ve tekniklerle
farkl bicimlerde yapilabilen, viicudun gesitli yerlerine takilabilen objelerdir. Takilar arasinda
onemli bir grubu olusturan ytuziikler erkek, kadin ve cocuklar tarafindan binlerce yil
boyunca siis amagh kullanilmistir. Farkli materyaller kullanilarak tiretilen ytiziiklerin aym
sekilde form cesitligi de oldukca fazladur.

Arkeolojik kazilardan, altin, gtimtis, bronz, kursun ve demir gibi farkli metallerin yamn
sira kemik, fayans, fildisi, dogal taslar ve camdan yapilmis cok sayida yiiziik ele gegmistir.
MO 2. binde ilk yiiziik 6rnekleri, Kiiltepe’deki bir mezarda tespit edilmistir’. Geometrik
Donem’e (MO 900-700) ait yiiziikler, kazima cizgilerle bezenmis ancak bu tipteki yiiziikler
donemin sonuna dogru yavas yavas kaybolmaya baslamistir. Bu donemde ozellikle
bronzdan ve demirden tiretilmis, basit halka formlu ¢ok sayida yuziik ile karsilasilmistir2.
MO 7.-5. yiizyillar arasinda yiiziikler ince halkali ve yuvarlak kesitliyken, yiiziik kas1 ince
yaprak bicimlidir. MO 4. yiizyilda yiiziiklerin boyutlar1 biiyiimeye baglamigtirt. Hellenistik
Donem’de ortaya ¢ikan “D” kesitli yiiztik halkasi, Roma Donemi'nde yayginlik kazanmistir®.
Hatta ilging bir sekilde bu donemde erkeklerin ytiziik takmasi kadinlara gore oldukga
fazladire. MS 1. ytizyildan itibaren azat edilmis kolelerin altin yiiziik takmaya bagladiklar:
bilinmektedir”. MS 3.-4. ytizyillarda Romalilarin ¢ok daha yaygin bir sekilde degerli
metallerden yapilan ytiziikleri taktiklar1 belirlenmistir®. Ytiziikler Hellenistik Donem’de
oldugu gibi Roma Donemi'nde de askeri erk tarafindan kullanilmis olup, 6zellikle Romali
askerler, ait olduklar1 lejyonun adinin yazili oldugu altin, bronz veya demirden yapilmis
ytiztikleri takmuslardir®.

Yiiziiklerin genisletilen iist boliimii yiiziik kasidir. MO 7. yiizyildan MO 4. yiizyilin
sonuna dek yiiziik kaglarinda scarabe kullanimi yaygmdir. MO 5. yiizyilda kullanilan
scarabe tarzinda yapilmis yiiziiklerin taslar1 oval ve yuvarlak govdelidir’®. Buna karsin
Hellenistik Donem’de kas yuvasina jasper tasi, akik, fayans, garnet, karnelyan, kuvars, mor
yakut, kalsedon ve cam gibi degerli taslar yerlestirilerek, bu boliim kabartma veya oyma,
miihiir, motif ya da figiirlerle bezenmistir'l. MO 4.-1. yiizyillar arasindaki yiiziik taglar
disbiikey, yuvarlak, dikdortgen ve oval formlu'?,, MS 1.-2. yiizyillar arasinda diiz veya
disbiikey kavisli’3; MS 2.-3. ytizyillar arasinda yuvarlak ve dairesel govdelilt; MS 4.-7.
ylizyillar arasinda ise digbiikey govdelidir?s.

1 Zimmermann 2016, 8, 10, fig. 19. Yiiziiklerin taslar1 obsidyen ve lapis-lazuliden yapilmistir. Kiiltepe’deki metal
yiiztik halkalarimin kaba bir bicimde islendigi ytiziik taslar1 ile dekore edildikleri de goriilmektedir, bk. Spier
1992, 17, no. 13.

2 Spier 1992, 17.

3 Williams ve Golden 1994, 50.

4 Williams ve Golden 1994, 95, no. 48, 105, no. 58-59, 205, no. 136, 211, no. 143, 253, no. 194-196. Yiiziik halkalar:
yuvarlak kesitlidir. Kas halkanin tizerine monte edilmektedir; insan ve bitki betimi fazladir, bk. Celikbas 2018,
1053. Bu dénemde degerli/yar1 degerli dogal taslardan yapilmis ytiziikler yayginlasmustir, bk. Marshall 1907, 231;
Lightfoot ve Arslan 1992, 234; Whitehouse 2003, 64.

5 Marshall 1907, 231; Lightfoot ve Arslan 1992, 234; Whitehouse 2003, 64.

6 Lindhagen 2015, 24-26.

7 Plin. nat. XXXIII, 8.

8 Lindhagen 2015, 23-24.

9 Popovic 2010, 56-57; Lindhagen 2015, 24-26; Crummy et al. 2016, 13-15; Milovanovic¢ 2018, 135.

10 Marshall 1907, 9; Walter 1926, 64-65.

11 Spier 1992, 1; Tonkova 1997a, 20, fig. 9.

12 Plin. nat. XXXVII, 109; King 1866, 1V, 9; Gray 1983, 195; Spier 1992, 145; Tonkova ve Bojkova 2015, 73.

13 Aparaschivei ve Chiriac 2018, 97; Marshall 1907, 31; Walter 1926, 322-350; Fossing 1929, 31.

14 Marshall 1907, 31; Fossing 1929, 31; Walter 1926, 120-121; Maaskant-Kleibrink 1978, 86; Spier 1992, 124; Hamat
2014, 75.

15 Richter 1956, 63-86.
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Yiiziik taslarinda tanri/tanrica, insan ve giindelik yasamdan sahneler ile hayvan
figtirleri tasvir edilmistir’e. Bu tasvirler arasinda en yaygin olani tanri/tanrica figiirleridir.
Oyma teknigiyle yapilmis bu tip taslarmn kullanicillar1 ile 6zdesleserek, sahibinin
markasi/imzas1 haline geldigi bilinmektedir!”. Islevine gore bu ytiziikler apotropeik amagh da
kullanilmaslardirs,

Bu ¢alismada, 2008 yilinda “Gezilip Gortilmeye Deger Miuize”?® 6diiltinti alan Burdur
Miizesi koleksiyonundan bir adet altin ytiiziik ele alinmistir. Satin alma yoluyla miizeye
kazandirilmis olan bu eserin buluntu yeri ve kontekstine ait herhangi bir kayith bilgi yoktur.
Bu nedenle ilk olarak yuzugiin tipolojik calismasi yapilmis, daha sonra eser analoji ve stil
kritigi agisindan benzer oOrnekleriyle karsilastirilarak, ait oldugu donem belirlenmeye
calisilmistir. Bu kapsamda arkeolojik kazi calismalar1 sonucu miize ve 6zel koleksiyonlara
kazandirilmis olan 6rneklerden de yararlanilmustir.

Burdur Miizesi'nde Sergilenen Yiiziik

Eser, Burdur Miizesi'ne 28/07/1977 tarihinde satin alma yolu ile kazandirilmistir.
Ayni miizede K.103.66.77 envanter numarasiyla sergilenmektedir. Yiiziik, taki yapiminda en
cok tercih edilen malzeme olan altindan tretilmistir?. Dokim tekniginde yapilan?! eser
saglam durumdadir. Yiiziik halkas1 “D” kesitlidir ve halka yukariya dogru yiikselerek
yuvarlak bir omuz ile kasa baglanmustir. Yiiziik, 2,55 cm yiiksekliginde, 2 cm genisligindedir.

Burdur Miizesi'nde korunan altin ytiiziik, matlasms yar1 saydam koyu kirmizi renkli
cam bir tasa sahiptir. 1,3 cm genisliginde, 1,6 cm uzunlugundaki oval ytiziik tasi digbiikey
formlu, kaln cidarhdir. Disbiikey Kkavisli iist ytizeyinde intaglio (kazima) yontemi ile
yapilmis kanath bir tanrica betimi yer almaktadir. Profilden ve ayakta betimlenen figtiriin
govdesi sola dogru yonelmistir. Ayaklarn konumundan ve elbise kivrimlarmimn
durusundan, tanriganin ucar pozisyonda betimlendigi anlasilmaktadir. Sol ayak ileride iken

16 Fossing 1929, pl. 1, no. 2-3; Dagi 2013, 88, fig. 3. Yalin taki formlarmin cesitliligi artmistir. MO 5. yiizyil
yiiziiklerinde insan ve hayvan figtirlerine yer verilmistir, bk. Deighton 2016, 45.

17 Ignjatovic 2017, 94-95.

18 Arslan ve Yegin 2021, 117.

19 Sop et al. 2019, 3889-3910.

20 Bu konuda Yash Plinius, altin ytiziiklerin kokenine iliskin énemli mitolojik ve tarihsel olaylardan s6z etmistir.
Yiziik takanin bir sug isledigini sdylemekle baslar. Takilan halka, mitolojik kahraman Prometheus’u kayaya
baglayan zincirin bir simgesidir. Antik yazarmn bildigi ilk altin ytiziik, Kral Midas'in gomiilii tas: tersyiiz ettiginde
sahibini gortinmez yapan ytziiktiir. Ayrica Roma’daki Capitol Tepesi'nde bulunan ve ytiziiksiiz olan
Romulus’un heykelinden s6z etmistir, bk. Plin. nat. XXXIII, 4; XXXVII, 1; Lindhagen 2015, 22. Grek mitolojisine
gore Prometheus, tanrilarin iradesi disinda insanlart ¢gamurdan yaratan ve onlara atesi dgreten kisidir. Ceza
olarak, her giiniin ve her olaym sonsuza dek tekrarlandig: 6liiler diyar1 Hades’te bir kayaya baglandi. Her giin bir
kartal gelip Prometheus’un karacigerini, cehennem gibi dayanilmaz bir ac1 i¢inde defalarca gagaladi. Kartal, en
onde gelen tanr1 Zeus'a aitti. Bu nedenle ytiiziik, Yash Plinius’a gore bir siis degil, bir zincirdi. Baslangicta
demirden yapilmist1 ve savasgl cesaretinin ve dayanikliiginin bir ifadesiydi (Erhat 2011, 254-257). Altin ytiziikler
ilk olarak Kita Yunanistan’da kullanilmigtir. Atina’da miihiir yiiziklerin kullanimi MO 7. yiizyildan itibaren
baglamistir. Kanun koyuculardan Solon (MO 638-558) ve Filozof Diogenes (MO 412-323) tarafindan oymacilarin,
kimlik goérevi goren miihiir ytiziiklerin tiretim kaliplarina bakmalar1 yasaklanmistir. Bu durumu, okuma-yazma
oran diisiik bir toplumda miihiir ytiziikler oymacilarca farkli amagclar i¢in kullanilabilirdi, bk. Diog. Laert. II, 57;
Lindhagen 2015, 22-23. Roma Dénemi'nde bu tiir yiiztiklerin bir evin dolabinda saklanmasinin yaygin oldugu
bilinmektedir, bk. Plin. nat. XXXIII, 6.

21 Yiiziiklerin tretimlerinde formlara gore ince metal levha, tel, cekicleme ve dokiim gibi farkli teknikler
kullanilmaktadir. Dokiim, eritilen madenlerin istenen bigimde hazirlanmis kaliplara dokiilerek doldurulmasidir.
Bu teknik ile kolye, kiipe, bilezik, amulet, igne, fibula ve yiiziik gibi takilar tiretilmektedir. Kaliplar tek parcadan
yapildig: gibi iki ya da ti¢ parcadan meydana gelen ¢oklu kaliplar da vardir. Bunlar birbirlerine cengeller aracilig
ile tutturularak da kullanilabiliyordu. Kaliplar arasindaki bosluga eritilmis metal akitiliyordu. Regine ve kilden
yapilan i¢ kaliplar genellikle takinin icinde kalabiliyordu (Yildirim 1989, 8) ya da Cire-Perdue (Balmumu teknigi)
ile acilan kiigtik delikten akitilarak bosaltilabiliyordu, bk. Davey 2009, 147-152.
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sag ayak ucusan elbise kivrimlari arasinda kalmustir.
Uzerinde, kivrimlari yumusak bir sekilde akan khiton
vardir. Ucar pozisyonda verilmesinden dolay: elbise
kivrimlar1 sol ayak tizerine dokiilmektedir. Sirtindan
cikan kanatlar basin arkasindan geriye dogru hafif
acik devam etmektedir. Basmi sola dogru cevirmis;
bas c¢ok hafif yukar1 kalkiktir. Ytz yapisindaki en
dikkat cekici ozellik, figtirtin burnunun diger
uzuvlarma gore biiylik yapilmasidir. Kas ve goz
yapist tam olarak secilememektedir. Goz kismi hafif
cukur brrakilarak ytiizeysel islenmis, dudaklar da yine
hafif belirginlestirilmis, ¢ene yuvarlak verilmistir.
Basindaki sua taci tizerindeki 1s1n motifleri, basin {ist
kismini kapatmistir. Boyun uzun ve incedir. Ileriye
dogru uzattig1 sol elinde defne gelengi, sag elinde ise
sag omzunun tuzerine dayadigt bir palmiye dali
tutmaktadir. Burdur Miizesi'nde korunan yuzik
tasimin tizerine islenen bu kanathh tanrica betimi
Nike’dir.

Yiiziigiin Formu

Ytiziikler parmagm alt bolimiinti kavrayan
halka ile tist kisminda ytiziik kas1 ve omuz ile birlikte
tic bolimden meydana gelmektedir. Yuzik
halkalarmin kesiti dairesel, yarim daire (D), kare ve
ince bant bicimlidir?2. Burdur Miizesi'nde korunan
altin ytiziik halkast “D” kesitlidir. Bu forma sahip
yiiziikler MO 3. yiizyiln ortalarindan itibaren Figtir 1: Burdur Mtizesi'nde korunan

e 4 . .. yiiziik (A. Soslu)

yapilmaya baslanmis ve tiretimleri uzun siire devam

etmistir. Kas yuvalar1 genis oval bicimlidir; tizerinde tanri/tanrica betimlerine oldukga fazla
yer verilmistir. Ayrica, bu donem ytiziiklerinde kas boliimiine figiirler intaglio (kazima)
yontemi ile islenmektedir. MO 2. yiizyil baglarinda oval ve disa taskin olarak yapilan kas
yuvasmnin kenari dairesel formlu halka ile birlesmistir. Halka boslugu dairesel olan
ytiziiklerde omuzlar dikey devam etmektedir. Yiiksek oval kas yuvasina disbtikey profilli tas
yerlestirilmektedir. Baz1 yiiziiklerde omuz icbiikey profilli olarak yiikselmektedir24. MO 2.
ytizyilin 2. yarisinda ytiziiklerde omuzlar ice dogru daha meyilli yapilmis ve yiiziik tasi
kiigtilmeye baglamistir?s. MO 1. yiizyilda kas yiiksekligi azalmis omuzlar ise yuvarlak bigimli
islenmistir?. Roma Donemi'nde genis halka formlu ve oval tash ytiziikler tiretilmeye
baslansa da Hellenistik Dénem’de goriilen “D” kesitli ytiziik halkasma sahip 6rneklerin
kullanim1 devam etmistir?”. MS 2. ytizyilda ytiziik halkas: yukariya dogru kalinlasmis, halka
boslugu ve kas ytizeyi yuvarlak bi¢im almaya baslamistir. Bu ytizyilda yapilan ytiiziik taslar
kas yuvasina yar1 gomili bicimde yerlestirilmistir?6. MS 3. ytizyilda yuvarlak halka yerine,
omuzlar1 yukartya kalkik ve daha ince halkali ytiziikler yapilmis, bu 6rneklerde kas yuvasi

0 1 2 3cm
— —

22 Marshall 1907, 233.

23 Williams ve Golden 1994, 198, no. 133.

24 Higgins 1961, 53d-f.

%5 Higgins 1961, 61d.

26 Cristea 2022, 102.

27 Marshall 1907, 231; Lightfoot ve Arslan 1992, 234; Whitehouse 2003, 64.

28 Bu tip ornekler icin bk. Zrinka 2002, 149, no. 4; Facsady ve Verebes 2009, 994, fig. 1, 1a-Ila.
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diiz verilmistir?®. Ge¢ Roma Donemi'nde ince halkali, konik kasl, dist cokgen, ici yuvarlak
halkal1 olan ytiziikler ile masif halkanin tizerine dortgen bir kasin yerlestirildigi ytiztikler de
tretilmistir®. Bu form gelisimi, “D” kesitli, yiiksek omuzlu ve oval kas boltiimii olan Burdur
Miizesi 6rneginin form agisindan MO 3. yiizyil ile MO 1. yiizy1l araligina ait olabilecegini
gostermektedir.

Burdur Miizesi 6rneginin benzerleri, Tuirkiye’deki miizeler ve 6zel koleksiyonlarda az
sayidaki ornekle temsil edilmektedir. Ciinkii bu tip ytiiziikler arkeolojik kazi galismalar: ile
ylizey arastirmalarinda ¢ok sik bulunan bir grup degildir. Burdur Miizesi'nde korunan altin
ylziigin formu bakimindan benzerleri daha c¢ok yurt disindaki miizeler ile ozel
koleksiyonlarda yer almaktadir.

Form acisindan Burdur Miizesi drnegiyle karsilastirilabilecek eserler arasinda, Chicago
Dogu Enstittisi Miizesi®!, Taranto Ulusal Arkeoloji Miizesi®? ile Robinson Grek Taki
Koleksiyonu'nda® yer alan ve MO 3. yiizyila tarihlendirilen yiiziikler bulunmaktadur.
Metropolitan Sanat Miizesinde3 korunan vyiliztigin Melos Adasi’ndan miizeye
kazandirildign ve MO 3. yiizy1l veya MO 2. yiizyila ait oldugu diistiniilmektedir®. Yiiziik
halkalarmin “D” kesitli islenmesi, halkalarin yiiksek bir omuz ile kasa baglanmasi ve ytiziik
kaglarmin oval verilmesi, Burdur Miizesi eseri ile benzerlikler gosterirken; ytiziik
halkalarinin daha kalin, omuzlarmin daha dik bir sekilde yiiziik kasina baglanmasi ve ytiziik
kaglarmin daha biiytik yapilmasi bakimindan da farkliliklara sahiptir.

Apollonia Nekropolii'nde® ele gecen altin ytiziik ile Taranto Ulusal Arkeoloji Miizesi??,
J. Paul Getty Miizesi® ve British Miizesi'nde® korunan altin yiiziikler MO 3.-2. yiizyillara
tarihlendirilmistir. S6z konusu eserler, “D” kesitli halkalarmn yiiksek bir omuz ile kasa
baglanmasi, kas boliimlerinin oval ve biiyiik olmasi gibi 6zellikleri bakimimdan Burdur
Miizesi 6rnegi ile yakin benzerlige sahiptir.

Amisos’ta 1995'te tespit edilen bir mezarda yapilan kurtarma kazisinda, MO geg 2.
ylizyil-erken 1. yiizyila tarihlendirilen altin ytiziik ele ge¢mistir®. Ytiziik halkasinm “D”
kesitli olmasi, halkanin ytiksek bir omuz ile kasa baglanmasi, ytiziik kasinin oval ve biiytik
yapilmasi bakimindan Burdur Miizesi ¢rnegiyle yakin benzerliklere sahip olan Amisos
ornegi, omuzlarin yuvarlak bi¢imli ve i¢cbtikey profilli olarak ytikselmesi, kas yiiksekliginin
azalmasi ile ytiziik tasinin daha kiiciik olmasi bakimindan da Burdur Miizesi érneginden
ayrilmaktadir.

Patara’da 43 nolu mezarda bulunan ve MO 1. yiizyila tarihlendirilen yiiziik#, formu
bakimindan Burdur Miizesi ¢rnegiyle karsilastirilabilir. Ytuziik halkasi “D” kesitlidir;
yukartya dogru yiikselerek yuvarlak bir omuz ile kasa baglanmistir. Yiiziik kasi oval

2 Bu donemde cift halkal1 ytiziikler ile yilanbash ytiiziiklerle de karsilasilmaktadir, bk. Higgins 1961, 62a-d.

30 Deighton 2016, 45.

31 Kraeling 1955, 253, no. 1. Chicago’da bulunan yiiziigiin Dogu Akdeniz (Suriye) tiretimi oldugu ifade
edilmektedir.

32 Juliis 1984, 296, no. 226.

3 Robinson 1949, pl.44, no. 30.

34 Oliver 1966, no. 19.

35 Oliver 1966, 279.

36 Tonkova 1997b, 101, pl. V, no. 6.

37 Juliis 1984, 298, no. 233; 299, no. 234.

3 Spier 1992, 77, no. 164. Yiiziik tasinin merkezine ayakta duran erkek figiirii islenmistir, bk. Pfrommer 2001, 35,
no. 24a.

39 Marshall 1907, 71, pl. XII, no. 385. Yiiziik tasinin merkezine atli savasct figiirii islenmistir.

40 Girin ve Yigitpasa 2021, 211, res. 39, no. 39.

4 Uygun 2000, 50-52, lev. 12a.Y13.
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bicimlidir; yuvaya oturan tas (ytiziik tasinin merkezine ayakta duran kanath tanrica figiirii
islenmistir) disbiikey kavisli olmas1 bakimindan benzerlik gostermektedir. Burdur Miizesi
ornegine gore kas yiiksekliginin azalmasi, omuzlarin ice dogru daha meyilli verilmesi ve
yliziik tasinin daha kiigiik olmasi bakimindan da farkliliklara sahiptir.

Akyurt-Kalaba Tumiiltisti'nde*? ve Metropolitan Sanat Miizesi'nde® bulunan ytiziikler
MS 1. yuzyila tarihlendirilmistir. Ytiziikler halka formlu ve “D” kesitli islenmis olmasi
bakimindan Burdur Miizesi ornegiyle karsilastirilabilir. Yuzik halkalar1 yukariya dogru
yiikselerek yuvarlak bir omuz ile kasa baglanmistir. Her iki y{iziik de omuzlarmin ice dogru
daha basik verilmesi, ytiiziik taslarinin daha kiictik olmas1 ve yiiziik tasmnda cameo
tekniginin uygulanmasi gibi o6zellikleri bakimindan da Burdur Miizesi 6rnegine gore
farklilik gostermektedir.

Yiiziik Tasinin Formu

Yiiziiklerin genisletilen tist bolimii ytiziik kasidir. Bu boliim kabartma veya oyma,
miihiir, motif ya da figtirlerle bezenmektedir#. Genel olarak yiiziik kasinda, ytiziik tasinin
(gemma-gem) tutturulacagr bir montiir bulunmaktadir; montiirtin igine farkli formlarda
ylziik tas1 yerlestirilmektedir®. Degerli ya da yar1 degerli tas tizerine intaglio* tekniginde
islenen bu ornekler Grekge “Aiboiéyyey Avupévor”47; Latince gemma olarak anmilmaktadirs.
Yiiziik tas1 olarak karnelyan, garnet, fayans, mor yakut, kuvars, akik, jasper tasi, kalsedon ve
cam yaygmn kullanilmigtir®®. Uzerinde tanri/tanrica betimleri, insan ve giindelik hayattan
sahneler ile hayvan betimleri yer almaktadir®. Oyma tekniginde yapilmis bu tip takilar
kullanicilar1 ile 6zdesleserek, sahibinin markasi/imzas1 haline gelmistir. Boylelikle
kullanicilar, miilkiinti isaretleyebilmis, ytiiziiklerini takas veya ticarette bir arac¢ olarak
kullanabilmislerdir®!. Bu nedenle ytiziikler kiyafetlerde ya da bilek etrafina veya bir halkaya
takili olarak boyuna asilarak da kullanilmislardirs2. Miihiir islevine ek olarak apotropeik
amacl tasinan objeler®® arasinda ytziikler de yer almaktadir. Bu taki grubu Ge¢ Roma
Donemi ve sonrasinda uzun stire varligini koruyarak, degerli ya da yar1 degerli taslardan
doénemin modasina uygun bezemelerle siislenmis ve kullanicilarin begenisine sunulmustur.

MO 7.-6. yiizyilda ana form olarak kullanilan scarabe tarzinda yapilmis yiiziiklerin
yiiziik taglar kare, yuvarlak ve oval bigimlidirss. MO 5. yiizyilda kullanilan scarabe tarzinda
yapilmis yiiziiklerin taglar1 oval ve yuvarlak govdelidir’e. MO 4. yiizyllin sonunda

42 Arslan ve Metin 2014, 153, no. 1.

43Allen 2019, 19, fig. 11.

44 Facsady ve Verebes 2009, 996, fig. 6,8.

45 Bingol 1999, 35.

46 Murray 1988, 25.

47 Murray 1988, 9.

48 Fossing 1929, 18.

49 Murray 1988, 11.

%0 Fossing 1929, pl. I, no. 2-3; pl. I, no. 4-12; pl. I, no. 13-16; 32, pl. I, no. 17-11; 22, pl. I, no. 23-29; 34, pl. I. no. 30-37;
72, pl. V, no. 337-346; 73, pl. V, no. 347-356; 95, pl. VII, no. 529-537; 115, pl. IX, no. 679-685.

51 Jgnjatovic 2017, 94-95.

52 Gray 1983, 191; Gotyzniak 2020, 1.

53 Soslu 2023, 517-524; Soslu ve Soslu 2023, 71-86.

54 Arslan ve Yegin 2021, 117.

5% Marshall 1907, 8, no. 38; Fossing 1929, 29; Murray 1988, 5-6; Spier 1992, 1, fig. 1. Jasper ve karnelyan yaygin
kullanilan taglardir, bk. Walter 1926, 52-62. Bu 6rneklerde genellikle hayvan (kanatlt boga, yunus, kus, at, geyik,
aslan) betimi bulunmaktadir; az da olsa insan betimi, portre, savas sahnesi, giinliik hayattan sahneler ve av
sahnesi goriilmektedir, bk. Fossing 1929, pl. I, no. 2-3. Yiiziik taslarinin teknik bakimdan islenmesi oldukca
zordur. Ilk 6rnekler elde sekillendirilmis, daha sonralar ince ve kalin uglu matkaplar kullanilmistir. Bu yapim
asamasinda islenen figiirlerin tizerinde biiytitec kullanilip kullanilmadigr hala kesin degildir, bk. Lafli 2012, 134.
5 Marshall 1907, 9, no. 41; Walter 1926, 64-65. Karnelyan, akik ve kalsedon yaygin kullanilan taslardir; bu taslar
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scarabelerin kendi iginde {i¢ gruba ayrilarak gelisimlerini tamamladig: ve yerini Hellenistik
Dénem’in tag yuvasina yerlestirilen yiiziik taslarmna biraktigi goriilmektedir”. MO 4.-1.
ylizyillar arasindaki ytiziik taglar1 dikdortgen, oval, yuvarlak veya digbiikey kavislidir®.
Roma Donemi’'nde kolay islenebilen dogal taslar tercih edilmistir®®. MS 1.-2. yiizyil arasinda
diiz veya disbiikey kavisli®0; MS 2.-3. ytizyillar arasinda yuvarlak ve dairesel®’; MS 4.-7.
ylizyillar arasinda ise disbtikey govdeli ytiziik taslar1 daha yaygin kullanilmistiré2. Burdur
Miizesi'nde korunan yiiziigiin tas1 oval bi¢cimlidir; kas kismu disbiikey profilli, i¢ ytizeyi
diizdiir. Yiiziik tasinin formu dikkate alindiginda, bu érnegin MO 4.-1. yiizyillar arasindaki
bir zaman dilimine ait olmas1 gerektigi anlasimaktadir. Daha net bir tarih icin ytiziik ve
yliztik tasinin formunun yani sira yiiziik tasi tizerindeki betimin de detaylica ele alinmasi
gerekir.

Nike Betimi

Calisma konumuzu olusturan Burdur Miizesi 6rneginin ytiziik tas1 tizerinde yer alan
kanath tanriga, Grek panteonunda Nike, Roma panteonunda Victoria olarak adlandirilan
zafer tanricasidir. Nike ve Victoria betimlerinin goriildiigii eserlerin degerlendirildigi
calismalarda, bu iki tanricanin birbiriyle iligkili, farkli veya ayirt edici ¢zelliklerinden sz
edilmemistir®®. Burdur Miizesi ¢rneginin degerlendirilmesinde, ytiziik taslarindaki Nike
betimleri ayrintili olarak ele alinmustir. Kronolojiye bagli kalmarak yapilan incelemede, Nike
betiminin stilistik 6zellikleri {izerinde durulmus, bunlarin Burdur Miizesi ©rnegi ile
benzerlikleri ve farklhiliklar1 ortaya konmustur. S6z konusu ozellikler g6z oOniinde
bulundurularak, Burdur Miizesi 6rnegi icin tarih 6nerisinde bulunulmustur.

Nike betimleri MO 6. yiizyildan® itibaren scarabeler tizerinde, MO 5. yiizyilda® ise
altindan yapilmis yiiziiklerin kas boliimiinde yer almaktadir. MO 5.-4. yiizyil® rneklerinde
tanrica Nike'nin kanatlar1 uzamis; bacaklarinda giysi bulunmaktadir. ki elinde biiytik bir
celenk tutan betimlerinde Nike'nin kanatlar1 asagiya dogru inmis, dar bir alam1 kaplar
sekildedir. MO 4. yiizyilda®” hatlar oldukga keskindir. Bu dénemde degerli taglar iizerinde
de Nike betimleri gortilmektedir ve bu betimlerin bir kisminda Nike tanr1 ve tanricalarla

tizerine sakalli erkek basi, kadin basi, av sahnesi, giinliik hayattan sahneler, at, kopek, sfenks, grifon ve panter
gibi betimler islenmistir, bk. Fossing 1929, pl. I, no. 4-12; Murray 1988, pl. D-E.

57 Spier 1992, 1, fig. 2.

5 Marshall 1907, 11, no. 50; 12, no. 55; Walter 1926, 69-73; Fossing 1929, 22, pl. I, 23-29; 34, pl. 1. 30-37; Maaskant-
Kleibrink 1978, 39, no. 193a, 135, no. 809; Murray 1988, pl. F-G; Spier 1992, 109, no. 274; Lafli 2012, 145, no. 125;
Lindhagen 2015, 36, fig. 7; Cravinho 2017, pl. 2, no. 22.

5 Plin. nat. XXXVII, 109; King 1866, IV, 9; Gray 1983, 195; Spier 1992, 145.

60 Marshall 1907, 31, no. 186; Walter 1926, 322-350; Fossing 1929, 94, pl. VII, no. 528; 150, pl. XII. no. 940-943; 160,
pl. XIII, no. 1030-1032; 181, pl. XV, no. 1235-1240; 185, pl. XV, no. 1273-1276; 210, pl. XVIIL, no. 1541-1543; 215, pl.
XVIII, no. 1587-1588; Aparaschivei ve Chiriac 2018, 97, fig. 5-6, 98, fig. 7-8; 99, fig. 9a.

61 Marshall 1907, 31, no. 188; Walter 1926, 120-121; Fossing 1929, 31; Maaskant-Kleibrink 1978, 86, no. 463; 87, no.
464; 162, no. 1027, 166, no. 1064; Spier 1992, 124, no. 327; 142, kat. no. 394, 152, kat. no. 426; Lafh 2012, 134; Hamat
2014, 75, pl. I, no. 1-4, 6; Cravinho 2017, pl. 4, no. 51.

62 Fossing 1929, no. 1656-1856; 236, pl. XX, no. 1747-1756; 242, pl. XX, no. 1804-1813; 243, pl. XXI, no. 1817-1821;
Richter 1956, 63-86.

6 MO 5. yiizy1l Nike figitirleri icin bk. Osborne 1912, 322, pl. IX, 12; Maaskant-Kleibrink 1978, 81, no. 22; MO 3.-2.
ylizy1il Nike figtirleri icin bk. Maaskant-Kleibrink 1978, 82, no. 24; Lindhagen 2015, 25, fig. 1; MO 1. yiizy1l Nike
figtirleri icin bk. Gotyzniak 2022, 73, no. 28; Uygun 2000, 36-40, lev. 8b.Y9; MS 1.-2. yiizyil Nike figitirleri icin bk.
Maaskant-Kleibrink 1978, 291, no. 832; 291, no. 862a-b; 222, no. 537; 282, no. 790a-b; 281, no. 785a-b; 291, no. 831b;
Spier 1992, 136, no. 370; 109, no. 274; 121, no. 316; Cravinho 2017,194, pl. 2, no. 26; 194, pl. 2, no. 27; Gotyzniak
2022, 86, no. 41.

64 Osborne 1912, 308, pl. V, 7.

65 Maaskant-Kleibrink 1978, 81, no. 22.

66 Osborne 1912, 323, pl. IX, 13; Puma 2013, 288, fig. 7. 107.

67 Spier 1992, 37, no. 60.
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birlikte ikili kompozisyonlar olugturmaktadir. MO
3.-1. yuzyillarda%® degerli taslar tizerine ciplak
olarak islenen betimlerinde Nike'nin bacaklarimin
etrafina sarili bir hymation veya biiytik katlamali
bir khiton giydigi goriilmektedir. Bir eliyle kalkan
tizerine yazi yazarken ya da bir eliyle celenk,
diger eliyle palmiye dali tutarken betimlenen
ornekleri de mevcuttur.

Burdur Miizesi oOrnegiyle benzer Nike
betimine sahip ytiziik taslar1 Patara’da (43 nolu
mezar)® ve Taranto Ulusal Arkeoloji Miizesi'nde”0
tespit edilmistir. Genel kompozisyonun yani sira
detaylar1 bakimindan da Burdur Miizesi 6rnegiyle
yakin benzerliklere sahip olan bu iki eserde figiir
ytiziik tasmin merkezine yerlestirilmistir. Hatlar1
daha yumusak, yuvarlatilarak  verilmistir.
Figtirlerde bas btuiyiik ve hafif yukari kalkiktir.
Burun diger uzuvlara gore oldukga buytiktiir ve
gozler vytzeyseldir. Dudaklar diiz ve cene
yuvarlatilmistir.  Figiirlerin alninda sua taci
bulunmaktadir. Boyunlar: kisa ve kalindir. U¢ma
hareketinden dolay1 bir ayaklari ileride, diger UNID S
ayaklar1 geride verilmistir. Her iki figtir de kalca
altma dek inen uzun kanathdir. Taranto Ulusal
Arkeoloji Miizesi'nde korunan yiiziik tagt MO 2.
yiizy1la7!; Patara’da ele gecen yiiziik tagi”2 ise MO 1. yiizyila tarihlendirilmistir.

Figtir 2: Yiiztik taginin tizerinde yer alan Nike
betimi (A. Soslu)

Nike betiminin goriildiagi bir diger 6rnek Tiflis’te, Natsvlishvili Aile Koleksiyonu'nda
bulunan ve MO 1. yiizyila tarihlendirilen yiiziiktiir”. Yiiziik tasinda yer alan Nike betimi
merkeze tek olarak yerlestirilmistir. Bas biiytik ve hafif yukar1 kalkiktir. Burun diger
uzuvlara gore daha biiytiktiir ve gozler ytizeysel verilmistir. Figiirtin alninda sua taci
bulunmaktadir. Boyun kisa ve kalindir. U¢ma hareketinden dolay: bir ayak ileride, diger
ayak geridedir. Kivrimlar1 yumusak bir sekilde akan khiton giyimlidir. Bir elinde celenk,
diger elinde palmiye dali tutmaktadir. Tiflis 6rnegi, Nikenin ¢enesinin hafif 6ne dogru ve
keskin verilmesi ile uzun kanatlarinin ayak bilegine dek inmesi gibi 6zellikleri bakimindan
Burdur Miizesi eserinden ayrilmaktadir.

MS 1.-2. yiizyilda kalsedon, jasper, karnelyan ve akik gibi degerli taglar tizerinde’
Nike betimi oldukca yaygimndir. Nike, yiiziik tasinin merkezine yerlestirilmis tek figtirlii
sahnelerin yani sira tanr1 ve tanricalar ile birlikte ikili kompozisyondan olusan sahnelerde de
goriilmektedir. MS 1. ytizyila ait iki ytzik tasinda ucar pozisyonda Nike betimlenmistir.
Bunlardan biri Lahey Kraliyet Madeni Para Kabininde bulunan Degerli Taslar

68 Maaskant-Kleibrink 1978, 82, no. 24; Spier 1992, 69, no. 141; Gotyzniak 2022, 73, no. 28.

6 Uygun 2000, 36-40, lev. 8b.Y9.

70 Juliis 1984, 299, no. 237.

71 Juliis 1984, 299, no. 237.

72 Uygun 2000, 36-40, lev. 8b.Y9.

73 Gotyzniak 2022, 73, no. 28. MO 1. yiizyila ait yiiziik tasinin Misir veya Levant kokenli bir atolyede, tiretildigi
distintilmektedir. Dogu Akdeniz’deki ticari aktivasyon igin bk. Soslu 2022, 259-297.

74 Osborne 1912, 351, pl. XVIII, 22; 359, pl. XXI, 17; 364, pl. XXIII, 24; 366, pl. XXIV, 14; 366, pl. XXIV, 15; 369, pl.
XXV, 9; Maaskant-Kleibrink 1978, 291, no. 832; 291, no. 862a-b.
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Katalogu'nda’ digeri ise J. Paul Getty Miizesi'nde” korunmaktadir. S6z konusu eserlerde
Nike'nin ytiziik tasinin tam merkezine, ugar pozisyonda islenmesi, tanricanin sola dogru
hareket halinde verilmesi, khiton giyimli olmasi ile bir elinde celenk, diger elinde palmiye
dali tutmasi gibi ozellikleri bakimindan Burdur Miizesi ornegiyle yakin benzerliklere
sahiptir. Buna karsin, Nike’nin daha uzun ve ince boyunlu olmasi, ¢enenin daha keskin
profilli verilmesi, khitonun diz altinda sonlanmasi ve kanatlarinin daha genis islenmesi
bakimindan da farklilik gortilmektedir. MS 2. yiizyilda tretilen ytiziiklerde degerli taslar
daha fazla tercih edilmistir. Bu ytizyilda cam, karnelyan ve jasper kullanim1 yaygindir. Nike
figtirti tekli veya tanri/tanrigalar ile birlikte ikili kompozisyonlarda goriilmektedir. Yalnizca
biisttintin yapildig1 6rnekler de mevcuttur?. J. Paul Getty Miizesi'nde”® korunan bu ytiizyila
ait bir yiiziik tasinin merkezinde, ucar pozisyonda betimlenmis, bir elinde celenk, diger
elinde palmiye dali tutan kanatli tanrica betimi yer almaktadir. S6z konusu 6rnek genel
kompozisyonu bakimindan Burdur Miizesi 6rnegiyle benzer olmasma karsin, Nikenin
basmin biiyiik, boynunun daha kalin ve c¢enesinin yuvarlatilmis olmasi bakimindan
detaylandirmada farklilara sahiptir.

Sonug

Burdur Miizesi altin yiiziigiin form ve kompozisyon agisindan benzerleri, Tiirkiye'de
Apollonia Nekropolii, Amisos (mezar), Patara (mezar) ve Akyurt-Kalaba Tiimiiltsti'nde ele
gecmistir. Bu tip ytiziikk formlar Italya, Giircistan, ABD ve Hollanda’da ise daha gok miize
ve Ozel koleksiyonlarda karsimiza ¢ikmaktadir.

Burdur Miizesi drneginin form bakimindan en yakin 6rnekleri Apollonia’da, Taranto
Ulusal Arkeoloji Miizesi'nde, British Miizesi'nde ve J. Paul Getty Miizesi'nde korunan altin
yliztiklerdir. Ytuiztikler halka formludur; halkalar1 “D” kesitlidir. Ytiziik halkalar: yiiksek bir
omuz ile kasa baglanmstir. Kas boltimleri oval ve biiyiiktiir; taslarin merkezine intaglio
(kazima) teknigi ile figiir islenmistir. Yiiziikler, MO 3.-2. yiizyila tarihlendirilmistir.

Degerlendirilen 6rnekler iginde form ve genel kompozisyon bakimindan benzerliklerin
yanu sira Nike figitirtintin detaylar1 bakimindan da benzer olan ytiziikler Patara’daki 43 nolu
mezarda bulunan 6rnek ile Taranto Ulusal Arkeoloji Miizesi'nde korunan ornektir. Her iki
yliztikte de figlirtin viicut konturlar1 yumusak, bas biiyiik ve yukar1 kalkik verilmis, boyun
bodur ve kalin, burun buiytik, gozler ytizeysel, dudaklar diiz ve ¢ene yuvarlak islenmistir.
Ayrica, figtirtin hareketinden kaynakli olarak ugusan elbise kivrimlar ile kalca altina kadar
inen uzun kanatlarm betimlenisi bakimindan da yakin benzerlikler s6z konusudur. Taranto
Ulusal Arkeoloji Miizesi'nde korunan yiiziik tast MO 2. yiizyila ait iken; Patara’daki 43 nolu
mezarda bulunan yiiziik tasi, buluntu kontekstinden ve betiminden dolayr MO 1. yiizyila
tarihlendirilmistir. Ancak, altin objeler her zaman ele gectigi kontekstle uyumlu olmayabilir;
degerli objelerin miras yolu ile aktarildiklar1 da g6z o©ntinde bulundurularak
degerlendirilmelidir.

Burdur Miizesi 6rneginin yiiziik halkasi, omuz yapisi, yiiziik kas1 formu, ytiziik kasina
yerlestirilen tasta intaglio (kazima) tekniginin uygulanmasmin yani sira Nike figiirtiniin
detaylar1 da dikkate alindiginda, Burdur Miizesi yiiziigiiniin MO 3.-2. yiizyillara ait oldugu
anlasilmaktadir.

Altin ytiztikler Hellenistik Donem’de tiiccarlar ve askerler tarafindan, ozellikle de
askeri gruplarin atli ve sovalye sinifi tarafindan kullanilmaya baslanmustir. Bu gruplarin

75 Maaskant-Kleibrink 1978, 222, no. 537.

76 Spier 1992, 121, no. 316.

77 Richter 1956, 117, pl. 49, no. 188; Spier 1992, 125, no. 341; 136, no. 371.
78 Spier 1992, 136, no. 371.
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kullandiklar1 ytiziiklerin betimlerinde, bilhassa tanri/tanrica figiirleri bulunmaktadir.
Buradaki figtirlerin ikonografik 6zellikleri, kullanicilarin veya takan kisilerin kisisel teolojik
inanclarinin yani sira mesleki ugraslarmin da anlagilmasinda ve belirlenmesinde biiytik bir
oneme sahiptir. Altin ytiztik kullanimi, baslangicta tist diizey yonetici gruplari, kidemli
askerler gibi erk/statti sahibi siniflar tarafindan kullanilirken daha sonra azath kolelerin de
kullandiklar1 bir taki grubu olmustur. Burdur Miizesi 6rneginin hem altin olmast hem de
yliziik tasinda, sol elinde defne celengi, sag elinde palmiye dali tutan ugan Nike figiirtintin
bulunmasi, bu yiizigtin statii sahibi bir yonetici, yiiksek memur veya riitbeli asker gibi
toplumda yer edinmis bir kisi tarafindan kullanildigini ve nitelikli/6zel bir kullanim amac1
oldugunu ortaya koymustur. Burdur Miizesi yiiziigtiniin, 6nemli bir komutan/kidemli bir
asker tarafindan kullanilmis olabilecegi diistintilmektedir. Ytiztigtin bir savasta zafer
kazanmis olan nitelikli bir askere hediye amach takdimi de miimkiindir. Dolayisiyla
kullanicisina iyi sans ve basari getirmesinin yani sira koruyuculuk saglamasi amaciyla da
kullanilmis olmast olagan bir durumdur.

Tesekkiir

Bu calisma igin gerekli izinleri veren Burdur Miizesi Mudurt Sn. Murat Kaleagasioglu'na
cok tesekkiir ederim. Eserin miize laboratuvarindaki teknik ¢alismalar: sirasinda desteklerini
esirgemeyen Uzman Arkeolog Ugur Bicer’e ve Doktorant Mustafa Cidem’e miitesekkirim.
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