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Toprak Iki Plaka

Nihal DURNAGOLU*®

Oz

Bu calismanmn konusunu olusturan buluntular, Mugla Miizesi deposunda
muhafaza edilen Astarte ikonografisiyle iliskili iki adet pismis toprak plakadan
olusmaktadir. Miizeye satin alma yoluyla gectigi icin kazi1 malzemesi olmayan ve
buluntu yerine yonelik veri saglamayan buluntularin tarihlendirilmesi ve
yorumlanmas:  karsilastirmalara ve stilistik analizlere dayandirilmistir.
Buluntulardan ilkinde, ayakta duran ve her iki eliyle gogiislerini kavrayan giyimli
bir kadin betimlenmis iken, digeri islevi ve ikonografisi yeterince taninmayan,
elinde davul calan kadm tipolojisini yansitmaktadir. Hem iisluplart hem
ikonografik ozellikleri ayni zamanda kalip kullanimim iceren plaka seklindeki
tiretim teknikleri belirli bir bolgeyi temsil etmektedir. Ozgiin bir caligmanin pargast
olan farkli tip ve ikonografiye sahip soz konusu plakalar mevcut repertuvara katki
saglamasi acisindan olduk¢a 6nemli buluntulardir. Her biri kendi iginde tinik
ornekler olusturan bu plakalarin teknik 6zellikleri, ikonografisi, ritiiel baglamlars,
islevleri ve donem-stil 6zellikleriyle birlikte genel bir degerlendirmesi yapilmus,
bunlarm koékeni konusunda bazi olasiliklar iizerinde durulmustur.

“Astarte plakalar1” ya da “Astarte levhalar1” olarak adlandirilan, ayakta ve
cepheden betimlenmis farkli tiplerdeki kalip yapimi pismis toprak kadin figtirlerin
kullanimi Tung Cagi'nda yayginlasmaya baslamis ve iiretimleri Demir Cagi'nda
artarak devam etmistir. TK.1 ile benzer tipteki plakalarin tiretimi ise Akkad
Donemi’nin sonundan Hellenistik Dénem iclerine kadar devam etmis ve bu siireg
boyunca Kuzey Suriye ile komsu bolgelere yayilmustir. Pers/Akhaimenid
Imparatorlugu Donemi ile birlikte tiretiminde teknolojik ve ikonografik anlamda
yeni bir evre baslamistir. Bu dénemde hem figiire ait detaylar daha iyi verilmeye
baslanmis hem de seri tiretime imkan saglayan kalip tiretimine gegilmistir. Boylece
Pers Donemi oncesinde ¢iplak olarak {iretilen Astarte figiirlerinin yan sira TK.1
numarali plakada oldugu gibi giyinik tipteki figiirlerin seri tretimi de bu
donemdeki bir yenilik olarak karsimiza gikmaktadir. Ciplak ve giyinik olarak
betimlenen Astarte betimli plaka ornekleri Anadolu, Suriye ve Filistin cevresi,
Kibris, Misir, Korinth, Rhodos, Sardinya ve Susa gibi merkezlerden takip
edilebilmektedir. Eski Kuzey Suriye donemi figiiratif sanatin 6zelliklerini yansitan
ve adak hediyesi olarak kullamim gordiigti distiniilen TK.1 numarali Astarte
plakasmnin, karsilastirmali  6rnekler dogrultusunda Mezopotamya etkisinde
bulunan Giineydogu Anadolu Bolgesindeki bir yerlesmeden geldigi
distintilmektedir. Bu baglamda, Anadolu’da goriilen Astarte betimli plakalarin,
Yakin Dogu ile Anadolu arasinda yasanan kiiltiirel temaslarin sonucunda ortaya
ciktig1 rahatlikla séylenebilir.

Davul calan rahibe gelenegini yansitan TK.2 numarali diger plaka ile ilgili
arastirmacilarin 6ne siirdiigii ok sayidaki yorumdan en gegerli olani, bu tip
figtirlerin tanrica Astarte ile iligkili olabilecegi yontinde olanidir. Bu goriis
dogrultusunda, dogurganlik kiiltii de goz 6niinde bulundurularak, TK.2 numarali
plakanin, Arkaik Dénem’de dogurganlikla ilgili bir tanrigaya adanan adak hediyesi
olabilecegi duistintilmektedir. Teknik ve ikonografik olarak kendi i¢inde varyantlar
bulunan bu tip figiirler Anadolu, Suriye ve Filistin gevresi, Urdiin, Tunus, italya,
Kibris, Kartaca ve Ibiza gibi merkezlerden takip edilebilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mezopotamya, Yakin Dogu, Dogu Akdeniz, Ge¢ Demir Cag;,
Pers/ Akhaimenid Dénemi, Terracotta, Plaka, Astarte.
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Mugla Museum

Nihal DURNAGOLU*"

Abstract

The finds constituting the scope of the present article are two terracotta
plaques related to the iconography of Astarte which are currently kept in the
depot of the Mugla Museum. Because the plaques were acquired through
purchaseno information is available regarding their geographical context. As a
result, their dating and evaluation are based entirely on comparison and stylistic
analyses. The first artefact depicts a draped female figure, standing, holding her
breasts with both hands; the second artefact depicts a woman playing a
tambourine or similar percussion instrument whose function and iconography are
not well-known. Their styles and iconographic features as well as their production
technique involving the use of molds indicate a specific region. These plaques,
which are part of an authentic work, feature different types of iconography,
henceforth making them important for their contribution to the existing repertory.
Each work is a unique example and is evaluated overall by their technical
features, iconography, ritual contexts, functions and stylistic features of their
periods; and some possibilities regarding their provenance are explored.

Mold made terracotta panels depicting a female figure standing facing
forward, referred to as “Astarte plaques” or “Astarte panels”,bcame into wider
use during the Bronze Age and their production continued increasingly during
the Iron Age. Production of plaques similar to TK.1 started from the end of the
Akkadian Period at the earliest and continued well into the Hellenistic Period
across a vast geographic area encompassing North Syria and neighboring regions.
With the Persian Achaemenid Empire, a new phase in iconography and the
technology used to produce it began. In this phase, figurines became mass
produced and rendered in much higher detail as allowed for by the advancement
in mold production. In addition to naked Astarte figures produced before the
Persian Period, the novelty of draped figures similar to TK.1 was introduced in
mass production. Specimens of various naked and draped Astarte figures can be
found throughout Anatolia, Syria, Palestine, Cyprus, Egypt, Corinth, Rhodos,
Sardinia and Susa. Astarte plaque TK.1 is thought to reflect the figural art of the
ancient North Syrian Period; Based on comparison to similar figures, it may have
served as a votive offering and may have come from a site in south-eastern
Anatolia, which was under the influence of Mesopotamia. Thus in this context it
can be said that plaques with Astarte depictions in Anatolia emerged as a direct
result of cultural interactions between Anatolia and the Near East.

That figures reflecting the drummer or tambourine player tradition such as
TK.2 as being associated with the goddess Astarte is the most valid among
numerous postulations proposed by scholars. In this regard, the plaque TK.2 may
be interpreted, considering the cult of fecundity, as a votive offering presented to
a goddess associated with fecundity in the Archaic Period. Such figures
displaying variants technically and iconographically can be traced to cultural
centers such as Anatolia, Syria-Palestine, Jordan, Tunisia, Italy, Cyprus, Carthage
and Ibiza.

Keywords: Mesopotamia, Near East, Eastern Mediterranean, Late Iron Age,
Persian / Achaemenid Period, Terracotta Plaque, Astarte.
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Giris

Bu calismanin konusunu Mugla Miizesi'ne satin alma yoluyla kazandirilmis, diger
tiplere gore az sayida merkezde ve smirli sayida ornekle temsil edilen, Yakmn Dogu'nun
tanrica ikonografisi icinde yerini alan Astarte ikonografisiyle iligkili iki adet pismis toprak
plaka olusturmaktadir. Antik donemde yaygin kullanilan, belirli yerel kiiltlerle ve obtir
diinyayla baglantili popiiler tiretimler? olan s6z konusu pismis toprak figiirlerin anlami veya
islevi, baglamlar1 ve ikonografileri {izerine yapilan ¢ok sayida arastirmaya ragmen, bu tip
plakalar tartisma konusu olmaya devam etmektedir. Bu calismada hedeflenen oncelikli
amag, soz konusu tartismalara noktay1 koymayacak sekilde Mugla Miizesi'nde bulunan her
iki pismis toprak plakayr mevcut repertuvara kazandirarak, aym tipteki figiirlerin
ikonografisine katkida bulunmak ve bunlarin arkeolojik baglamlar1 tizerine genel bir
degerlendirme yapmaktir. Tkonografik anlamda farkli olan plakalar (TK.1-TK.2) én cepheden
frontal durusa sahip kadin figiirinden olusan betimlemelerdir. Tek parcali kalip ile
tretilmeleri ve diiz bir sirta sahip olmalar1 yoniiyle teknik benzerlikler sunan sz konusu
ornekler, bu sebepten literatiirde “levha” ya da “plaka” olarak adlandirilmiglardir2. MO 7.
ylizyillda oldukca popiiler olan 6nden kaliplanmis bu tipteki yiiksek kabartma figtirler,
kabartma zemininin olmadig diistintildiigtinde nerdeyse plastik bir heykel etkisi birakacak
sekildedir®. MO 6. yiizyilin ilk yarisina kadar disi heykelciklerin tiretimi i¢in kullanilan bu
teknikteki figtirlerin kullanim sekli ise ya bir yere dayanmas1 ya diiz durmasi ya da asilmasi
seklindedir®.

Figtir 1: Mugla Miizesi'nde korunan Astarte plakasi

Giyimli Astarte Plakas1 Parcas:1 (TK.1)

TK.1 numaral1 pismis toprak plaka¢ gogiis altindan itibaren kirik ve eksiktir (fig. 1a).
Bu nedenle ikonografik ayrintilar1 net olarak belirlenemeyen plaka igin benzerleri referans
almarak bir tamamlama oOnerisi hazirlanmistir (fig. 1b). TK.1’de kalipla sekillendirilmis

1D’ Amore 2015, 261.

2 Rotté 2012, 13; Michele Daviau 2014, 3.

3 Dewailly ve Muss 2008b, 317-318.

4 Dewailly ve Muss 2015, 497.

5 Cornelius 2004, 24.

6 Miize env. no. 1586. Miizeye gelis sekli ve tarihi: Satin alma, 2002. Olcii: Korunan Y.: 5,1; G.: 3,7; D.: 1,9 cm.
Hamur: Katkisiz, sik dokulu, pembe (7.5YR 7/3) renkte hamurlu, ytizey dokusu piiriizstiz. Yapim Teknigi: Tek
parca baski kalip, arkasi diiz, iyi firrmlanmis. Korunma Durumu: Parca niteliginde, alt gévde, kollar kirik ve eksik,
boya kalintis1 yok.
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yliksek kabartma on ytiz ve diiz birakilmis arka yuz ile bir plaka
olusturulmustur. Yuizeyinde boya izine rastlanmamistir ancak benzer
orneklerden? bu tipteki figtirlerin boyandig1 bilinmektedir. Bas yapisi
govdeye oranla biiytk, ytiz yapisi U goriintimiinde verilmistir.
Dolgun ytizde kaslar yay, diiz alin dar, ¢ene tok, iri badem seklindeki
gozlerde gozbebegi belirgindir. Burun ve agiz tahrip olmakla birlikte,
benzer orneklerdens hareketle burnun ince ve uzun oldugu, genis
agizda fazla kalmn olmayan dudaklarin kapali verildigi soylenebilir.
Ortadan ayrilan saclar, Arkaik ve daedalik stillere ©6zgti Misir
perukasmi andirmaktadir. Yatay dalgalar halinde islenmis saglarda,
dikine liilelere sahip sa¢ kivrimi kulaklar: gizleyerek her iki yandan
omuz {izerine distirtilmiistiir®. Tipin genel 6zelligi giyimli olmasi ve
her iki eliyle gogiislerini kavramasidir. Boynunda c¢ok sirali
gerdanlig, hilal uclu kolyesi ve omuzlardan asag1 sarkan ortiisii ile
tasvir edilmistir. TK 1'in yine benzer érneklerinden'0 hareketle giyimli
oldugu bellidir. Mezopotamya, Suriye, Filistin ve Giineydogu
Anadolu’da yapilan arkeolojik kazilarda cok sayida benzer tipte plaka
ele gecirilmistir!?.

0)
Q)

000000000022
aoa

TK.1 numarali Astarte plakasinin tretim teknigi ve uslup
ozellikleri bakimimndan benzerleri tam ve tama yakin korunmus
sekliyle Smyrna?? (fig. 2a), Sanliurfa/Mezraa-Teleilat Hoyuk® (fig. 2b-
c), Gaziantep/Tall Khalid* ve Suriye/Tell Mardikh/Ebla’dan'> takip Figiir 1b: Astarte
edilebilmektedir. Ayrica Rezan Has® (fig. 2d), Mardinl” (fig. 2e) ve  plakasmin tamamlama
Adiyaman® (fig. 2f) miizelerine kazandirilan ve arkeolojik baglamlar1 ~ nerisi (N. Durnagélii)
belli olmayan Astarte plakalar1 da tiretim teknigi ve tislup acisindan
TK.1 ile benzerdir. Astarte’nin farkli miizelerdeki dagilimi, Mezapotamya etkisinde olan
Glineydogu  Anadolu Bolgesi'ndeki arkeolojik  yerlesmelere isaret etmektedir.

0 2em

7 Higgins 1954, pl. 71, fig. 529 (Ephesos/Artemision, MO 7. yiizy1l ortasi, sirtta, sacta, gogiislerde ve kemerde
kirmizi boya), pl. 71, fig. 530 (Ephesos/Artemision, MO geg 7. yiizyil, kiyafette ve sirtta siyah boya), pl. 71, fig.
531 (Ephesos/ Artemision, MO geg 7. yiizy1l, yiizde, gogiislerde ve kollarda kirmizi, sacta siyah boya), pl. 71, fig.
535 (Ephesos/Artemision, MO geg 7. yiizy1l, gogiiste ve sirtta siyah boya); Rotté 2012, 13, pl. XXXV (Memphis,
kadin viicudu kirmizz).

8 Smyrna (Mollard-Besques 1954, pl. XXXVI, B 346), Tall Khalid (Serim 2000, lev. XLVIIIc), Rezan Has Miizesi
(Paksoy 2007, 251), Mardin Miizesi (Yiicel 2017, kat. no. 79), Adiyaman Miizesi (Yiicel 2017, kat. no. 87).

9 Levant Bolgesi'ndeki ciplak olarak cepheden tasvir edilen kalip tiretimi pismis toprak plakalar tizerinde, elleri
gogiislerine ya da kasiklarina yerlestirilmis bicimde tasvir edilen Astarte plakalarmin, daedalik stilin kokeni
oldugu distintilmektedir (Whitley 2018, 596; Giirbtizer 2019, 302). Goriintimii itibariyle daedalik stildeki kireg
tagindan yapilan Auxerre Koresi'nde (MO 640-630) gogiislerin ortasina yerlestirilen el, bir tapinma ifadesinden
baska dogu kokenli bereket tanricalarinin gogiis tutma hareketiyle benzerdir (Giirbtizer 2019, 302). Kalibin Yunan
diinyasimna tanitilmasiyla daedalik stildeki figiirler seri halde tiretilebilmis, boylece form standartlasarak figiir
tiplerinin kullanim1 uzun bir zaman dilimine yayilmis, sonrasinda bunlar giyimli olarak tiretilmeye baslamistir
(Higgins 1969, 10-11; Marantidou 2009, 174; Boardman 2013, 14-15; Giirbtizer 2019, 302).

10 Smyrna ((Mollard-Besques 1954, pl. XXXVI, B 346), Mezraa-Teleilat Hoytik (Senyurt 2006, 183), Tall Khalid
(Serim 2000, lev. XLVIIlc), Rezan Has Miizesi (Paksoy 2007, 251), Mardin Miizesi (Yiicel 2017, kat. no. 79),
Adiyaman Miizesi (Yiicel 2017, kat. no. 87).

11 Kamus 2005, 1; Yiicel 2017, 124.

12 Mollard-Besques 1954, pl. XXXVI, B 346; Marantidou 2009, 174, fig. 5a.

13 Kamis 2005, lev. 12, fig. 3-4, lev. 13, fig. 1; Senyurt 2006, 183.

14 Serim 2000, lev. XLVIIIc (MO 604).

15 Micale 2014, 696, fig. 7.

16 Paksoy 2007, 250-251 (env. no. 2868, yiik. 14 cm, MO 7.-6. yiizy1l).

17 Yiicel 2017, lev. LXXIX, kat. no. 79.

18 Yiicel 2017, lev. LXXXIIL, kat. no. 87.
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Sanhurfa/Akarcay Hoyuk?!, Sanliurfa/Harabebezikan?, Hatay/Al Mina? ve Halep
yakinlarindaki Neirab?? rnekleri ise TK.1 numarali levha ile ikonografik anlamda benzerdir
ancak taki ve giysilerdeki stislemelerle ilgili cok az farkliliklar gostermektedir.

Kismen korunmus Mezraa-Teleilat Hoytik ve korunmus Smyrna, Tall Khalid ve Rezan Has
Miizesi 6rneklerinden hareketle TK.1’in ikonografik tasviri rahatlikla yapilabilmektedir. MO
7. ylizyilin sonu veya 6. ytizyilin basina tarihlendirilen Smyrna?, Tall Khalid?* ve Rezan Has
Miizesi® orneklerinde kadin figiirti, ayak bileklerine kadar uzanan islemeli, ince pileli bir
khiton ve kolpos giyimlidir. Bas1 korunan orneklerde ytizii gevreleyen dort sira boncuk
seklindeki sa¢ modeli gortiltr. Her iki kol da gogiisleri destekleyecek sekilde bir acryla
biikiilmiistiir?e. Mezraa-Teleilat Hoytik?” ve Rezan Has Miizesi drneklerinde ytizey kirmizi
renkte boyanmustir.

Figtir 2a: Smyrna (Mollard-Besques 1954, Pl. XXX VI, B 346); 2b: Mezraa-Teleilat Hoytik (Senyurt 2006, 183); 2c:
Mezraa-Teleilat Hoytik (Kamzs 2005, lev. 12, fig. 4); 2d: Rezan Has Miizesi (Paksoy 2007, 251); 2e: Mardin Miizesi
(Yiicel 2017, kat. no. 79); 2f: Adiyaman Miizesi (Yiicel 2017, kat. no. 87).

Mezraa-Teleilat Hoyigiin?® Demir Cag1 tabakas: icinde bulunan ciplak ve giyinik
tipteki pismis toprak Astarte plakalari®, tanrica Istar gelenekli bir Kuzey Suriye kiiltiini
yansitmaktadr®. Ciplak tasvir edilenler daha ¢ok Mezopotamya kiilttirti 6zellikleri
gosterirken, giyinik olanlar MO 6. yiizyildan itibaren bolgede yaygmlasan Hellen etkileri

19 Topcu 2010, lev. 3, fig. 5.

20 Topcu 2010, lev. 3, fig. 6.

21 Moorey 2002, fig. 3 (orta foto); Topcu 2010, lev. 3, fig. 2; Rotté 2012, 13.

22 Bossert 1951, pl. CXCXIII, 632; Marantidou 2009, 174; Serim 2000, lev. XLVIIlg (Pers Dénemi).

2 Mollard-Besques 1954, pl. XXXVI, B 346.

2 Serim 2000, lev. XLVIIIc (MO 604).

25 Paksoy 2007, 251 (env. no. 2868).

26 Mollard-Besques 1954, 54.

27 Astarte plakalarinin tizerinde siklikla kirmizi renkte boyaya rastlanmaktadir; bk. Kamis 2005, 18.

28 Tiirkiye-Suriye simirmmin kuzeyinde, Firat Nehri'nin dogu yakasinda Karkamis Baraji etki alaninda kalan
Mezraa-Teleilat Hoytik, Sanlurfa ili, Birecik ilgesinin yaklasik 5 km giineyinde Mezraa Mahallesi smnirlari
icerisindedir (Karul 2003, 638; Yalcikl1 2016, 24; Bayram 2018, 74).

29 Yalciklt ve Tekinalp 2004, 154.

30 Senyurt 2006, 183.
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tastmaktadir3’. Ayni alanlarda bulunan ve yayilim alami acisindan Astarte plakalar: ile
paralellik gosteren pismis toprak stivari figtirinleri®2 (fig. 3), Erken Akhaimenid Dénem’den
Akhaimenid sonrasina kadar bolgede hakim olan Pers kiltiirtinti simgeleyen en 6nemli
buluntu grubunu olusturmaktadir®®. Demir Cag1 tabakasi icinde Saray-Tapmak
kompleksinde ele gecen civi yazili tabletler ve damga bezemeli canak ¢omlekler Astarte
plakalarmin geldigi yapinin Pers/ Akhaimenid Dénemi'nde, MO 6. yiizyildan MO 4. yiizyil
sonuna kadar uzunca bir stire kullanilmis oldugunu gostermistir34.

Figiir 3: Diyarbakir Miizesi'ne satin alma yoluyla kazandirilan Persli stivari figtirinleri (Yiicel 2018, fig. 3B, 4B,
5B’den)

TK.1 ile benzer ikonografide olan Mezraa-Teleilat Hoytik buluntusu Astarte
plakalari, tek parcali kalip teknigi ile oldukga iyi aritilmus kilden {tiretilmis olup, kilin
yapisinda sadece mika ve ince kum katkis1 vardir®. Kil renkleri kahverenginin ve grinin
tonlar1 arasinda degismektedir. Arka ytizeylerinde diizeltme izleri bulunan plakalarm
yiizeyinde siklikla kirmizi boyaya rastlanmistir. Korunan kisimlardan anlasildig: kadariyla
boylar1 10-15 ¢cm arasinda degismektedir®. Mezraa-Teleilat plakalar1 Y. Kamis tarafindan
tipolojik olarak “giyinik tipler” bashg: altinda ti¢ alt gruba ayrilarak degerlendirilmistir®’.
Pers/Akhaimenid Donemi'nde, Yakin Dogu'nun geleneksel ciplak kadin tiplerinden
tureyerek giyinmis olarak karsimiza g¢ikan® bu figtirler, ¢iplak tipteki 6rnekleri andiran

31 Orta Firat Havzasi icinde bulunan Mezraa-Teleilat, Orta Demir Cagi'ndan itibaren, Asur hakimiyetinden sonra
sirastyla Yeni Babil, Akhaimenid/Pers ve Yunan/Seleukos siyasi hakimiyeti altina girmis ve bu kiiltiirleri kendi
bolgesinde en iyi yansitan merkezlerden biri olmustur, bk. Senyurt 2006, 183.

32 Bu stivari figtirinleri genel olarak Mezopotamya, Suriye ve Anadolu’'nun giiney ve giineydogusundaki
yerlesimlerde goriilmektedir (Lyonnet 2005, 132; Tosun 2022, 389). Pismis toprak Persli stivari betimlemeleri igin
bk. Kamis 2005, lev. 15, fig. 3-4, lev. 16, fig. 1-2 (Suriye/Mezraa-Teleilat Hoytik); Ozhanh 2007, fig. 1-3 (Alanya
Miizesi); Yiicel 2018, fig. 1-5 (Diyarbakir Miizesi); Katzy ve Gries 2019, 216, fig. 12a-b (Tell Halaf); Moorey 2000,
486, pl. 4 (Kibris mezar buluntusu, MO 3. yiizyil). Misir buluntusu bronz Pers siivari figiirini icin bk. Almagor
2021, 12, fig. 9 (Akhaimenid Dénemi, MO 5.-4. ytiizyil, British Miizesi).

Bazi arastirmacilar bagliklar1 ve sakalli ytizleriyle Pers siivarisi olarak tanimlanan pismis toprak figiirinlerin
hepsinin Pers veya Med olmadigi ve Akhaimenid ordusunun hizmetinde olan Iskitler de dahil olmak tizere
askerleri temsil etmesinin de olasilik dahilinde miimkiin olabilecegi goériistindedirler. Genis ve karmasik bir konu
olan ath Pers stivarileri hakkindaki tartismalar icin ayrica bk. Tuplin 2010; Moorey 2000, 471.

3 Senyurt 2006, 183; Tosun 2022, 389. Bat1 Suriye ile Tiirkiye'nin dogusu arasinda Akhaimenid Dénemi’ne ait ok
sayida yerlesim yeri bulunmaktadir. Bolgenin topografik konumu, burada kesintisiz yerlesim faaliyetinden
yanadir (Katzy ve Gries 2019, 207).

34 Yalgikli ve Tekinalp 2004, 154, sek. 9.2 (Demir Cag1, pismis toprak adak levhasi); Kamis 2005, 12; Senyurt 2006,
182-183; Ozhanli 2007, 279; Yiicel 2018, 43-46, fig. 1-5.

35 Kamus 2005, 24-26.

36 Kamus 2005, 17-18.

37 Tip B-1, Tip B-2 ve Tip B-3 bashig1 altinda degerlendirilen Astarte plakalar: i¢in bk. Kamuis 2005, 32-37, lev. 12,
fig. 3-4, lev. 13, fig. 1.

38 Micale 2014, 696.
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sekilde her iki eliyle gogtislerini kavramaktadirlar. S. Mollard-Besques’in tanimladig1 saglam
durumdaki Smyrna® ve Rezan Has Miizesi 6rneklerinden hareketle TK.1 numaral1 plakanin
ve diger tam benzerleri olan kismen korunmus Mezraa-Teleilat Hoytik buluntusu figtirlerin,
islemeli, ince pileli bir khiton ve kolpos giyimli olduklar1 rahatlikla sdylenebilir. Ayrica soz
konusu plakalarda goriilen gerdanlik ve hilal uclu kolye de yine TK.1 ile benzerdir.

Smyrna, Mardin Miizesi, Adiyaman Miizesi ve Rezan Has Miizesi 6rneklerinden
hareketle bu tip figiirlerin sa¢ ve yiiz yapis1 hakkinda da net veriler elde edilebilmektedir.
Ayni kaliptan alinmus gibi benzer olan tiim 6rneklerde ortadan ayrilan 6rgiilii saglar dorder
sira seklinde kulaklar gizleyerek omuzlar {izerine dusmustiir. U goriintimiindeki dolgun
ylizde goz kapag belirgin, gozler iri badem seklinde ve gozbebegi vurgulanmistir. TK.1'de
ag1z ve burun tahrip oldugundan bu ayrmntilar1 yine saglam olan diger orneklere gore
tanimlamak miimkiindiir. Burun ince ve uzun islenmis olup, genis agizda fazla kalin
olmayan dudaklar kapal verilmistir. Mezraa-Teleilat Hoyiik buluntusu® Astarte plakasinda
giysi kisminda kirmizi renkte boya bulunmasma karsin, parca niteligindeki TK.1’de boya
kalintisina rastlanmamustir.

Yukarida bahsi gegen ornekler icinde tam olarak korunmus Rezan Has Miizesi*! ve
Gaziantep/Tall Khalid*? orneklerinden yola cikarak, TK.1 ile benzer giyimli Astarte
plakalarinin ayak ve duruslari hakkinda da fikir sahibi olmak miimkiindiir. Tek basina
ayakta duramayan, bir yere acil1 bir sekilde dayanmasi gereken bu tip plakalarda ayaklar tig
boyutlu degildir. Tek kalip iiretimine bagli olarak ayaklar tistten gortindugti sekliyle,
aralarinda mesafe birakilarak yan yana betimlenmis ve parmak uclar1 plakanin baslangicina
kadar yaslandirilmistir.

TK.1 numarali plakanin tam benzerleri disinda ayrmtilarin degistirilmesinden
kaynakli ¢iplak ya da yar1 giyimli farkli doénemlere ait gesitli varyantlar: Tille Hoyiik (MO
630-520)%, Kaunos*, Ephesos (MO 7. yiizy1l)®, Hatay/Sabuniye Hoyiik?, Hatay/Al-Mina®’,
Hatay/Amik Ovasi*8, Rezan Has Miizesi® (MO 7.-6. yiizy1l), Alanya Miizesi (Akhaimenid
Donemi)>, Rhodos5! (MO 7. yiizyil sonlari), Korinth52 (MO 7. yiizyil), Memphis®, Naukratis5
(MO 8. ytizyil baslar), Tell Khamis®, Suriye/Tell Mardikh/Ebla%, Suriye/Tell Halaf%’,

3 Mollard-Besques 1954, pl. XXXVI, B 346; Marantidou 2009, 174, fig. 5a.

40 Senyurt 2006, 183.

41 Paksoy 2007, 251 (env. no. 2868).

42 Serim 2000, lev. XLVIIIc.

43 French 1984, 248, 257, fig. 5: 1-3; Erarslan 1997, lev. 111, fig. 5 (MO 630), lev. 111, fig. 6 (MO 520); lev. 1V, fig. 7
MO 530).

44 Bulba 2019, 137, lev. 7.

45 Dewailly ve Muss 2008a, fig. 77.

46 Pamir 2014, fig. 28.5-6.

47 Rotté 2012, 13 (ciplak, eller gogiisleri destekler, kasik {iggeni vurgulanmus).

48 Serim 2000, lev. XLVIIId (plaka seklinde, giyimli, elinde cigek).

49 Paksoy 2007, 251-252 (env. no. 2869, 2871, 2873, 2872, 2867, 2875, 2870, 2874).

50 Ozhanh 2007, fig. 1-3.

51 Winter 1903 (1), taf. 19.3; Higgins 1954, 40, cat. no. 32, pl. 5.32.

52 Davidson 1952, pl. 6.85; Merker 2003, 235, fig. 14.6; Boardman 2013, res. 23 (Suriye’den ithal, MO 7. ylizyil).
Korinthli Aphrodite ile Astarte arasinda acik yakinliklar vardir. Kutsal alanda tanricay1 temsil eden gogtislerini
tutan birkag tanrica figiirii ve MO 7. yiizyila ait “Astarte” tipi birkag pismis toprak plaka, Geg Arkaik Korinth ile
Yakin Dogu arasindaki etkilesimin somut bicimleridir (Bonnet ve Delforge 1999, 270).

5 Rotté 2012, 13 (ciplak, eller asagida, kasik tiggeni vurgulanmus).

54 Higgins 1954, 405, cat. no. 1543-1544, pl. 208.

5 Hellenistik tabakada pismis toprak giyimli Astarte plakasi bulunmustur (Lyonnet 2005, 136).

5% Lyonnet 2005, 134-135; Micale 2014, 696, fig. 6, 8, 9.

57 Hellenistik Dénem yerlesiminde giyimli Astarte plakalar: ve Persli stivari figiirinleri bulunmustur (Lyonnet
2005, 137; Katzy ve Gries 2019, fig. 11).
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Suriye/Tell Neirab%, Suriye/Tell Ahmar (Til Barsib)>, Tell Nebi Mend®, Suriye/Ain Dara¢!,
Kibrisé? (Arkaik), Sardinya® (Arkaik), Susa® gibi merkezlerden takip edilebilmektedir. Bu
ornekler disinda Suriye-Filistin®® ve cevresindeki bolgelerde cok sayida Astarte plakasi
bulunmustur. Bunlardan Tell Mastuma, Ras Shamra, Abu Qubur (I. Darius 521-486), Tell
Qasis, Tell Nebi Mend (Ge¢ Akhaimenid-Erken Hellenistik), Tell Judaidah (Akhaimenid),
Tell Seyh Hasan (Akhaimenid), Tell Khamis (Hellenistik), Tell Gezer¢, Tell Sandahannah¢?,
Tell En-Nasbehss, Tilbes Hoytik (Hellenistik) buluntular1®® TK.1 ile tipolojik ve ikonografik
olarak yakin benzerlikler sunmaktadir.

Pers etkisinin hissedildigi TK.1 numarali Astarte plakasina ait parcada ve diger
benzerlerinde dikkat ceken iic 6nemli unsur, tarihleme icin 6nemlidir. ki giyimli kadmn
ikonografisinin Akhaimenid geleneksel toplum yapisiyla uyumlu olmasi?; ikincisi Pers
Donemi’'ne 6zgti bir tislup olan ve Persli stivarilerde gortilen iri gozlii benzer ytiz yapismin
Astarte’de de goriilmesi’’; sonuncusu ise Persleri tanimamiza yardimci olan tiara ad1 verilen
basliklaridir”2. Bahsi gecen tiim unsurlardan dolay1 stivari figiirinleriyle beraber bulunan
Astarte plakalar1 Pers/Akhaimenid Dénemine (MO 545/539-333)7 tarihlendirilmistir.
Kullanilan tekniklerin farkliligina ragmen her iki figtirtin Suriye’deki dagilimi benzerdir.
Yakin Dogu’daki Astarte plakalarmin kokeni Orta Tung’a kadar gitmektedir. Ote yandan atli
figtirinlerin MO 10. yiizyilla kadar uzanan bir atalar1 vardir. Son olarak her iki tipin de
Hellenistik Donem’e kadar devam ettigi anlasimakta’>, TK.1 numarali plaka pargasmnin
benzerlerinin MO 7. yiizyilin sonu ve 6. yiizyilin basindan baslayip Hellenistik Dénem’in
iclerine kadar uzanan bir zaman diliminde yogunlastig1 goriilmektedir. TK.1 numarali
Astarte plakasi tislubundan dolay1 Pers/Akhaimenid Donemi'nin karakteristik 6zelliklerini
yansitmaktadir. Ayrica Mezraa-Telailat orneklerinden hareketle olasilikla adak hediyesi
olarak kullanim gérmiis olan TK.1 numarali plaka pargas: icin Pers/Akhaimenid Dénemi

5 Bolgede yapilan kazilarda Hellenistik tabakada pismis toprak Astarte plakalar1 ve Persli stivari figtirinleri
bulunmustur (Lyonnet 2005, 135).

5 Yeni Asur sarayinin én avlusunda, sikkelere gore MO 116-95 yillarina tarihlenen Hellenistik tabakada pismis
toprak Astarte plakalar1 ve Persli stivari figtirinleri bulunmustur (Lyonnet 2005, 136).

60 Hellenistik yerlesimde Astarte tipi plakalar ve Persli stivari figiirinleri bulunmustur (Lyonnet 2005, 134).

61 Hellenistik Dénem’de de yerlesim yeri olan bu bolgede pismis toprak Astarte plakalar1 ve Persli stivari
figtirinleri bulunmustur (Lyonnet 2005, 135).

62 Winter 1903 (I), taf. 19.2, 6; Herbert 1959, 100, fig. 2 (6. yiizyil); Miller-Ammerman 1991, 222, fig. 19 (Arkaik);
Ulbrich 2016, fig. 2.1-2.9; Ulbrich 2020, fig. 10 (MO 7.-6. yiizy1l)

6 Winter 1903 (1), taf. 19.5; Miller-Ammerman 1991, 222, fig. 17; Vella 1998, pl. 3c.

64 Winter 1903 (I), taf. 19.1.

65 Karageorghis 1999, 1; Marantidou 2009, 174; Cornelius 2004, 21-39, fig. 1-3.

66 Macalister 1912, pl. CCXX/16, 413; Atik 2007, 228 (basinda dikey yivlerle siislii yiiksek bir baslik, ytiz hatlar
belirgin, uzun boyunlu, boynunda sarkagl bir kolyesi, kollarinda bilezikleri, MO 12. yiizy1l).

67 Bliss ve Macalister 1902, pl. 70.11-12 (Astarte’nin bassiz figiirleri, Fenike tipi, ici bos, ¢iplak); fig. 52 (ici bos, ikili
kalip, tic kademeli kaide tizerinde, sag el sol gogstinii tutar, basinda stislii bir bashik ve bileziklerle temsil
edilmekte, Seleukoslar Dénemi).

68 McCown 1947, pl. 85, 1-29; (kalip yapimi Astarte baslari, MO 3200-2900).

69 Kamuis 2005, 39-40.

70 Suriye/ Tell Mardikh/Ebla buluntusu plakalar tizerinden konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Micale 2014. Pers
kadinlarmnin giyim tarzlar1 hakkinda ayrintili bilgi igin ayrica bk. Dizaji 2021, 581-583.

71 Ozhanli 2007, 287. Pers sikkeleri iizerinde de benzer g0z yapisini gérmek mumkiindiir. Kuzey Liibnan’da
bulunan ve Pers Donemi'ne 151k tutan Fenike Arwad hazinesi giimiis sikkeleri i¢in bk. Elayi ve Elayi 2011, tav. 1-
5.

72 Pers giysileri hakkinda bilgi veren Pompei’deki Iskender mozaiginde betimlenmis Pers krali ve askerlerinde
betimlenen Med tiarasi ile sarilmis baglar Marathon Savasi’'ndan sonra Hellenli sanatgilar tarafindan komik bir
baslikla (Phryg bashigina cok benzeyen) resmedilmislerdir (Alanyali 2002, 19-20, fig. 1).

73 Elayi 1992, 306.

74 Astarte plaklar1 kalipla, siivari figiirlerinin gévdesi elde, basi ise kalipta yapilmustir.

75 Lyonnet 2005, 132.
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(MO 545/539-333) 6nerilmistir. Satin alma yoluyla Mugla Miizesi'ne kazandirilmis TK.1
numarali plaka da dahil olmak tizere Smyrna ve Sanliurfa Mezraa-Teleilat Hoytik buluntusu
plakalarin Suriye kokenli oldugu ve ticaret yoluyla o déonemde Anadolu’ya girmis oldugu
rahatlikla soylenebilir.

Davul Calan Kadin Plaka Parcas1 (TK.2)

TK.2 numaral1 pismis toprak plaka’s (fig. 4a-c) elinde yuvarlak nesne tutan giyimli bir
kadini temsil etmektedir. Sadece 6n cephesi goriilebilecek sekilde tasarlanan figiir, tek parca
acik kaliba preslenerek yapilmis, arkas: diizlestirilerek bir alet yardimiyla yumusatilmisgtir.
TK.2 numarali eser, TK.1 numaral1 drnekte (fig. 1a-b) oldugu gibi diiz bir sirta sahip olmasi
nedeniyle plaka olarak degerlendirilmistir. Korunan govdesi dikdoértgen formda olan
figiirtin basi ile diz hizasindan alt1 kirik ve eksiktir. Ayakta, cepheden betimlenen figiir uzun
bir tunik giymis, beli kalin bir kemerle sikilmistir. Etegin her iki yanindan asagiya kadar
uzanan iki adet pile ile elbiseye hareketlilik saglanmistir. TK.2 numarali plakada bas
tamamen kirik olmasima ragmen, benzer 6rnekler dogrultusunda sol omuz arkasimndaki diiz
cikint1 ile dirsek altindan asagiya dogru paralel inen kivrimlarin basortiiye ait olabilecegi
anlasilmaktadir. Bu dogrultuda TK.2 numaral1 figiirtin, alin hizasindan baslayarak basini
kapatan ve asagiya kadar uzanan bir basortiisiine sahip oldugunu soyleyebiliriz. Kadin
figtirti, neredeyse iist govdenin tamamini kaplayan yuvarlak formlu ritiiel davulunu sol
eliyle alttan destekleyerek tutmakta, davulun tizerine yerlestirdigi sag eliyle de olasilikla
davulu calmaktadir. Eller viicuduna oranla biiyiik ve kaba olan figtirtin her iki kolunda kalin
bilezik vardir. TK.2 numarali plakanin 6n ve arka cephesinde kirmizi renkte boya izleri
korunmustur. Ozellikle kemer altinda yatay, etegin her iki yaninda dikey uzanan bant
seklindeki stislemenin orta kisminda korunan kirmizi boya izleri, etegin orta kisminda
Kartaca ¢rneginde (fig. 5b) oldugu gibi bir motifin var olabilecegini dustindtirmektedir.

Figiir 4b: Davul calan giyimli
kadin plaka pargasmin
- . tamamlama Onerisi
Figiir 4c: Davul ¢alan kadin plakasindan detaylar (N. Durnagolii)

76 Miize env. no. 1585. Miizeye gelis sekli ve tarih: Satin alma, 2001. Olcii: Y.: 7,2; G.: 44; D.: 2,3 cm. Hamur:
Yogun organik katkili, ptirtizlii ve gozenekli, acik kahve (7,5YR 6/3) renkte hamurlu; yiizey dokusu piirtizlii ve
gozenekli; tim ytizey kirmizi (2.5YR 5/6) renkte astarly, iyi firinlanmis. Yapim: Tek parca kalip, ici dolu, arkast
diiz. Korunma Durumu: Parca niteliginde, figiirtin bas1 ve govde altinin bir kismu kirik ve eksik.
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Gerek islevi gerekse ikonografisi yeterince tanmmayan TK.2 numarali plakada
betimlenen kadin figtirti farkli bir tipoloji icermektedir. Yuvarlak nesneyi gogiislerine
dayayarak ayakta duran kadinlar1 tasvir eden bu tip betimler, Mezopotamya’da iki bin yil
boyunca devam etmistir””. Demir Cag: II doneminde Levant Bolgesi'nde oldukca yaygm?7
olan bu motif, MO 2. binin 2. yarisinda Suriye/Ugarit'te; Asur Dénemi'nde Filistin, Fenike
ve Kibris'ta; Babil ve Pers yonetimi altinda Kuzey Suriye ile Halep yakinlarindaki Neirab’ta
gortilmektedir. Ellerinde yuvarlak nesne tutan bu kadinlar bazen ¢iplak, bazen de kismen
veya tamamen giyinik olarak karsimiza ¢ikmaktadir ancak giyinik figiirler sayica daha
fazladur”®. Genellikle bir baslik ve tunik ile tasvir edilen giyimli kadinlarin cogu zengin
miicevherlere sahiptir®. Yuvarlak nesneyi tutus sekilleri de farklilik gostermektedir; cogu
figtir sz konusu yuvarlak nesneyi viicuda karsi, genellikle gogsiin sol tarafina dogru
tutarken, kural olarak sol el nesneyi altindan veya yanindan desteklemekte ve sag eli ise
yuvarlak nesnenin tist kismina dokunmaktadir$!. S6z konusu kadmn davulcularmn kilden
tiretilmeleri ve sayica fazla olmalari, onlar1 herkesin erisebilecegi ucuz tirtinler haline
getirirken, yukarida da bahsi gectigi gibi cesitli tiplerdeki genis kapsamli tasvirleri, bunlarmn
onemine iliskin sayisi1z soruyu da beraberinde getirmistirs2.

Figtirler cok cesitli stil ve tiretim teknikleri sergilerken, ellerindeki yuvarlak nesneler
de cesitli boyut ve konumlarda tasvir edilmistir®. Bu nedenle figiirlerin tuttugu yuvarlak
nesneler arastirmacilar tarafindan pasta ya da somun ekmek8%; bir tabak veya bir adak
kasesi®>, gtines diski® veya bir miizik aleti®” gibi farkli sekillerde yorumlanmistir. Bu
baglamda, s6z konusu yuvarlak nesnelerin anlami, bunlarin neyi temsil ettigi ve onu tutan
kadmlarm kimlikleri hakkinda cok farkhi gortisler ortaya atilmistir. Bu yuvarlak nesnelerin
davul olmadigimi 6neren arastirmacilar, figiirlerin verdikleri pozdan, gogse dayadiklar: bu
diskleri calip calmadiklarmin belli olmadigini soylemektedirlers. Ancak yuvarlak nesnenin
sag el ile vuruldugunu gosteren diger figtrlerle kiyaslaninca, bu figtirlerin davul caldig:
goriisti cogu arastirmaci tarafindan kabul gormistiir®. Israil/Filistin’deki antik cag muzik
tarihini kapsamli bir sekilde inceleyen ]. Braun, bu tipteki figtirler icin iki ana kategori
belirlemis®, S. Paz ise {i¢ farkli kategori tnererek, yuvarlak nesneyi davul ya da tamburin
olarak isimlendirmistir®’. TK.2'nin de dahil olabilecegi A tipine giren Demir Cagi II
Donemi'ne ait Israil buluntusu plaka seklindeki davul calan kadin tasvirlerinde, detaylarin

77 Ferron 1969, 19-21.

78 Paz 2007, 13-35, A.1-65, fig. 2.1, 2.2, 2.3; Kletter ve Saarelainen 2011, 16; Bertran ve Ventura 2012, 404; Ulbrich
2016, 294.

79 Ferron 1969, 21.

80 Ferron 1969, 19-21; Paz 2007, 52.

81 Ferron 1969, 21; Meyers 1987, 118-119; Paz 2007, 53.

82 Paz 2007, 118.

83 Ferron 1969, 15; Averett 2002/2004, 16.

84 Glueck 1940, 150-151; Lapp 1964, 40.

85 Lapp 1964, 67-69; Barlett 1968, 238; Amr 1980, 111-113; Meyers 1987, 118.

86 Amiran 1967, 99-100.

87 Meyers 1987, 118-119; Paz 2007, 72; Averett 2002/2004, 16; Kletter ve Saarelainen 2011, 11, 16; Riley 2014, 25.

88 Paz 2007, 12, dn. 7-8.

89 Paz 2007, 12; Kletter ve Saarelainen 2011, 16.

90 Braun 2002, 118.

91 S. Paz tarafindan belirlenen tipolojide, kabartmali levha seklindeki figiirler A tipini, konik govdeli figtirler B
tipini, hibrit figtirler ise C tipini olusturmaktadir. Arastirmaci, B tipini olusturan, ici bos, can bicimli figiirlerin
siradan kadmn miizisyenleri, A tipini olusturan kabartma seklindeki davul ¢alan kadinlarin ise bir tanricadan
ziyade biiyiik olasilikla kiilt miizisyenlerini temsil ettigi goriisiindedir. A tipi figiirler B tipine oranla sayica
cogunluktadir. A tipi Israil ve Urdiin’de bulunan 65 figiirii; B tipi ise Fenike kiyilarinin bir parcast olarak kabul
edilen Israil’in kuzeyinde bulunan 14 figiirii icermektedir (Paz 2007, 12, 118-123).
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degistirilmesinden kaynakli cesitli alt tipler yer almaktadir®2. Figiirler genellikle ¢iplak veya
yar1 ciplak tasvir edilen, kolye, gerdanlik, kiipe, halhal, bilezik ve pazibent gibi takilar
takan®, ellerinde kiiciik bir davul tutan kadinlar1 temsil etmektedir. Davullarin farkl
pozisyonlarda tutuldugunu gosteren ornekler olmasma karsin bu grubun cogunlugunda
figtirler sol gogstine dayadig1 davulu sol eliyle alttan desteklerken, sag eli davulun tizerinde
betimlenmistir®. Bazi orneklerde ise davul gogsiin ortasma dogru tutulmustur®. Bir
basortiisti veya peceyle tasvir edilen® kimi orneklerin disinda, bantlardan yapilmis ve
geometrik desenlerle stislenmis etek giyen* figiirler de gortilmektedir. Baz1 6rneklerde kadin
cinsel organi bir ticgen olarak tasvir edilmis®, gobek vurgulanmis®, kimi orneklerde ise
kadm hamile goriintimiiyle veya gocuk tutarken!® tasvir edilmistir. Korunan érneklerde ytiiz
hatlar1 kaba, gozler iridir. Benzer birka¢ 6rnekte ise davulun stislii oldugu goriilmektedirl0t.
MO 6. yiizyila tarihli Lindos!®? érneginde, cepheden tasvir edilen kadin figiirii sol gogiis
altma yerlestirdigi kuigtik boyuttaki yuvarlak nesneyi sag eliyle tutmus, yukarida bahsi gecen
[srail orneklerinden farkli olarak sol kol viicut hizasinca asagiya uzatilmistir. Boynunda,
gogstin ortasina kadar inen biiyiik boyuttaki madalyonlu kolyesi ile oldukga stisltidiir ve bu
yontiyle de TK.2 ile benzerdir.

S. Paz'in, Israil 6rneklerini degerlendirdigi plakalar disinda bu tipe ait olabilecek tig
ornek Kibris'ta bulunmustur!®, Arkaik Doénem adak buluntusu olan ilk 6rnektel® davul
calan pismis toprak kadmn figiirtiniin sadece belden yukarisi korunmustur. Kalip tiretimi
olan figtir, Kibris'ta Salamis Kralligi'nda faaliyet gosteren koroplastik atolyesine
atfedilmistir. Giyimli olarak tasvir edilen figiir, basinda derin dikey cizgilerle stislenmis
yiiksek kabarik bir baslik tasimaktadir. Cizgisel sa¢lar1 omuz tizerine diistirtilmiis olan figtir,
biiytik bir kolye, daha kiigtik boncuklu bir kolye, bir bilezik ve sarkitl1 kiipeleriyle oldukca
stsli tasvir edilmistir. Kalipli ytizti iyi korunmus, badem seklindeki iri gozlerde goz
kapaklar: belli edilmistir. Figtirtin sol eli, gogstinde tuttugu yuvarlak nesneyi alttan
desteklerken, sag kolu davulun derisine vurmak igin govdesi boyunca uzanmaktadir. Figiir
parmaklariyla diske dokunurken yuvarlak nesnenin tabanmni viicuduna dik tutmustur. E. W.
Averett, bu pozdaki figtirlerin davul ya da tympanon calan figiirlere iyi bir referans oldugu;
bunlarin Achna’daki sehir dis1 kutsal alaninda kalip olarak tiretilen figtirlere cok benzedigi
gortistindedir'®. 1882'de kesfedilen ve dogurganlikla iliskili oldugu diistintilen bu kutsal
alan, Arkaik Donem’den Roma Donemi'ne kadar kullanimda olan bir tanricaya adanmis
basit, actk hava tapmag seklindedir'®. Buraya adanan hediyelerin ¢ogunlugu kadinin
kiiltteki roltinti yansitan ve TK.1 numarali plakay1 anlatirken de genisce yer verdigimiz her

92 Ferron 1969, 19.

9 Paz 2007, 36-38, fig. 2.1, 2.2, 2.3.

9% Paz 2007, 36-38, fig. 2.1 (2-9, 11-13), fig. 2.2 (1-11), fig. 2.3 (1-7). Benzer sekilde Urdiin Tell es-Saidiyeh &rnegi icin
bk. Serim 2000, lev. LVIIId (MO 6. yiizyil), lev. LVIIle (MO 9.-8. yiizyil); Topcu 2010, lev. 5, fig. 5 (MO 9.-8.
ylizyil).

% Paz 2007, 36, fig. 2.1 (1, 10).

% Paz 2007, 36-37, fig. 2.1 (1, 2, 6,7, 8,13); fig. 2.2 (1,25, 7,9, 10, 11).

97 Paz 2007, 36-38, fig. 2.1 (2, 8, 12); fig. 2.2 (4, 5); fig. 2.3(1).

98 Paz 2007, 36-38, fig. 2.1 (11); fig. 2.2 (1, 9, 10); fig. 2.3 (7).

9 Paz 2007, 36-38, fig. 2.1 (11); fig. 2.2 (1, 7, 10); fig. 2.3 (4).

100 Paz 2007, fig. 2.1 (3). Nakhai 2014, 183. Kenan'in hamile plakalari icin ayrica bk. Nakhai 2015, fig. 7.

101 Meyers 1987, 118-119; Paz 2007, 36-38, fig. 2.1 (2, 4-6, 8, 12-13), fig. 2.2 (1, 4-5, 8), 2.3 (1, 2, 4-5); Riley 2014, 25-26.
102 Celik ve Kiraz 2007, 110.

103 Averett 2002/2004, fig. 1 (MO 600-480); Celik ve Kiraz 2007, 155 (MO 4. ytizyin ilk ceyregi); Ulbrich 2016, fig.
3.3.

104 Averett 2002/2004, fig. 1.

105 Averett 2002/2004, 15.

106 Averett 2002/2004, 19.
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iki eliyle gogiislerini tutan Astarte figtrleridir. Averett, bu bulgular 1s1§inda kadin
davulcularin Kibris kiiltlerinde kadmn, dogurganlik ve yeniden dogusla ilgili oldugu
sonucuna varmustir!®”. Atolyeler tarafindan farkli tekniklerle tiretilen ve ada genelinde genis
bir yayilim alani bulan davul c¢alan kadin figiirlerinin tanricalarla iliskilendirilenleri kutsal
alanlarin coguna adak olarak konulmus, mezarlara ise hediye olarak birakilmistirs,

Ikinci 6rnek, Kibris'tan Cesnola koleksiyonuna ait acik krem rengi kire¢ tasindan
yapilmus tef calan kadin heykelcigi torsosudur. Parca niteliginde olan eserin sadece gogiis
kismu korunmustur. MO 4. yiizyilin ilk ceyregine tarihlendirilen eserde cepheden ayakta
betimlenen kadin figiirii khiton ve hymation giyimlidir'®. Gogiis ortasina gelecek sekilde sol
eliyle tuttugu tefi sag eliyle calarken tasvir edilmistir. Israil 6rneklerinde oldugu gibi figiirtin
her iki bileginde halka bilezik, boynunda ise tek sira uzun ve yasst boncuklardan olusan bir
kolye vardir. Agik renkte krem astarli elbisenin detaylar1 yer yer kirmizi renkte boyalidir0.

Uciincti 6rnek, Kibris'in davulcu figiirlerinin en erken o6rnegidir!l. Figiir, sol
gogstiniin tizerinde biiytiik olasilikla bir el davulu olan disk seklindeki bir nesneyi tutan Geg
Tung Cagi'nin “kus ytizlii” kadinini temsil etmektedir. Genellikle dogurganlik ve cinsellige
isaret eden bu tasvirlerde kadinlar ya bebekleri tutarken ya emzirirken ya da ellerini
goguslerinin tizerine koyarken betimlenmislerdir. Cogunlukla dogurganlik tanricas:
kilttiyle iliskilendirilen bu tipte davulun varligi, enstriimanin kadmn ve dogurganlikla
yakindan iligkili oldugunu diistindtirmektedir?12,

Figtir 5a-d: Kartaca’da bulunan kadin plakalar1 (Ferron 1969, fig. 1-2)

107 Averett 2002/2004, 19.

108 Averett 2002/2004, 15-16, 18-19.

109 Celik ve Kiraz 2007, 155.

110 Celik ve Kiraz 2007, 155.

111 Averett 2002/2004, fig. 2 (MO 1400-1230).
112 Averett 2002/2004, 16.
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Israil ve Kibris'ta sikca rastlanan davul calan kadin figtirleri bir Fenike kolonisi olan
Kartaca’da da karsimza ¢ikmaktadir ancak Israil ya da Kibris'ta oldugu gibi sayica fazla
degildir. Kartaca mezarlarinda bulunan 6rnekler!? (fig. 5a-d) tip olarak TK.2 ile de oldukca
benzerdir. Koken olarak Fenikelilere atfedilen Kartaca figtirleri dortgen kaide {izerinde
ayakta betimlenmis, Misir 6rneklerini animsatacak sekilde gogiis ve alt bolgesini gizleyen,
bileklerini ve ayaklarmi agikta birakan, beli kemerle sikilmis dar bir tunige sarilmis gibidir.
Alni gevreleyen bant seklindeki saclar bir tag ile sinirlandirilmis; agiz koselerinin ¢ok belirgin
cokiintiisti yuize giilen bir ifade kazandirmistir. Goz detays, taci ya da bashgi, kemer ve tunik
tizerindeki dikey bant seklinde yerlestirilmis sekiz yaprakli rozet motiflerinin tiimii kirmizi
boya ile verilmistir'4 (fig. 5b). Figtirlerin {ist kisimlarina agilmis asma delikleri’> ise onlarin
bir yere asilmak {izere tasarlandigini gostermektedir. Mezarda ele gecen buluntularin
durumuna gore bir amulet olarak koruyucu isleviyle oliiniin boynuna asilmis olmasi
gerektigi seklinde yorumlanmistir??e,

Davul calan kadin figiirlerinin kimlik statiileri konusunda arastirmacilar tarafindan
ortaya konan net bir sonug yoktur ancak bu konuda farkli yorumlar yapilmistir. Arkeolojik
baglamlarina gore anlamlar1 degisebilen''” bu tip figtirler mezar buluntusu olarak
kullanimlar1 nedeniyle apotropeik yani koruyucu olarak yorumlanmuistir. J. Ferron basta
olmak tizere bir¢ok arastirmaci, Kartaca mezar buluntusu bu figiirlerin davul calan basit bir
miizisyen olmadigimi, onlarmn disi bir tanr1 olarak goriilmesi gerektigini ve bu tanrinin da
oliilerin koruyucusu olan Astarte olabilecegini diistinmektedir!s. H. B. Safar’a gore, Kartaca
nekropolis buluntusu davul calan kadin figiirti, koruyucu unvam olan bir tanrigaya
adanmustir, ¢tinkti davulun cikardigr ses kotti ruhlari uzaklastirarak arindiricr bir etki
yaratmaktadir'?®. Ibiza’daki dért ayri yerlesimde bulunan enstriiman (ift fliit ve davul)
calan 18 adet kadin figiirtinden 10'u davul ¢alan kadin tipolojisini icermektedir. El davulu
calan figiirlerden ikisi disinda digerleri Ibiza'nin giineyindeki Puig des Molins nekropolisinde
bulunmustur ancak cok eski kazi1 buluntulari olmas1 sebebiyle bunlarin hangi gomiiye ait
olduklar1 belli degildir'?. Kalip yapimu davul calan kadin figiirleri MO 5. ve 3. yiizyillar
arasma tarihlendirilmis olup, bunlarin ¢ogunlugu Hellenistik Donem’de {tiretilmistiri2.
Figtirler, davulun boyutuna ve davulu tutus sekillerine gore iki gruba ayrilmistir. Bunlardan
sekizi kii¢tik bir tamburu viicutlarinin 6ntinde ve ona dik olarak tutarken (fig. 6-7), diger
ikisi daha btiytik bir tamburu viicutlarina temas etmeyecek sekilde yanda tutmaktadir’22,
Arkeolojik kanitlarin yetersizliginden, Ibiza’daki bu kadilarin bir tanricay1 m1 yoksa gergek
kadmlar: m1 temsil ettigi netlik kazanmamustir. Ancak bazi figiirlerin tist kisimlarinda yer
alan asma delikleri, yukarida bahsi gecen Kartaca 6rneginde oldugu gibi amulet olarak
yorumlanmis, o6lti hediyesi olarak kullanilan bu figtirlerin kotti ruhlar1 kovmak igin
mezarlarda tercih edildigi ve Fenike tanricas1 Astarte’yi temsil ettigi one stirtlmistiir!?.
Kadin miizisyenlerin rahibe olduklarin1 gosteren dogrudan bir referans, Kartaca

113 Ferron 1969, fig. 1.1-2; fig. 2.1-2; fig. 3.1, 4-6, 8, 10; Cherif 1988, fig. 4-5, 7; Fantar 1989, fig. 2.

114 Ferron 1969, fig. 1.2. Figiirlerin kiyafeti hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Cherif 1988, 9-10, fig. 4-5, 7.

115 Ferron 1969, fig. 1-2; fig. 3.2-3.

116 Ferron 1969, 12-13, 15, 17, 25.

117 Paz 2007, 117-118.

118 Ferron 1969, 23, 25; Vogtie 1890, 11, tav. 1; Gsell 1920, 67. i§tar/ Astarte’nin tiim Dogu diinyasinda cazibesini ve
elindeki tefi kullanarak bir “canavar terbiyecisi” olarak kabul edildigini anlatan mitoloji icin bk. Ferron 1969, 29-
30.

119 Safar 1982, 270. Kartaca’da bulunan 6rnekler icin ayrica bk. Merlin 1920, 80; Ferron 1969, fig. 6.3.

120 Bertran ve Ventura 2012, 395-397, tab. 1; Ferron 1969, fig. 7.

121 Bertran ve Ventura 2012, 395.

122 Bertran ve Ventura 2012, 396-397, fig. 3-4.

123 Ferron 1969, 23; Safar 1982, 270; Bertran ve Ventura 2012, 397-398.
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mezarlarinda bulunan ve ‘Astarte’nin miisterisi’ olarak terctime edilen iki yazita
dayandirilmigstir!24,

Davul calan kadm figtirlerinin mezar disi kullanimlari konusunda cogu
arastirmacinin ortak fikri, bu figiirlerin bir tanricay1 temsil etmesi gerektigi, eger tanrica
degilse bile kiiltle baglantili figtirler ya da tapmak miizisyenleri olmasinin muhtemel oldugu
yoniindedir'?. Arastirmacilarin bu figtirlerin kiilt amacli oldugunu 6ne stirmelerinin nedeni
ise bu tip figtirlerin genelde ev ici veya kutsal mekanlarda in situ olarak bulunmalaridir. Ev
ici kullanima 6rnek olarak Israil/ Aphek’te dort odali bir evde ve Israil/Tel Ira’da bir kamu
binasiin odasinda bulunan figtirler gosterilmistir’2. Kilt baglaminda gosterilen
orneklerden biri olan ve MO 8.-9. yiizyila tarihlenen Israil/ Kuzey Tel el-Farah figiirti ise, Tel
el-Farah Tapmagi'nda, tam ya da parca halinde bulunan 27 insan figiiriiyle birlikte agiga
cikmistir'??. Israil’in davul calan kadmn figtirlerini kapsamli bir sekilde calisan S. Paz, plaka
seklinde temsil edilen figtirleri kiilt baglaminda davul calan rahibeler olarak tanimlamigtir12s,
Bir grup arastirmaci ise bu kiiltiin dogurganlikla ilgili oldugunu 6ne stirmitistiir'?. Plakalar1
tanrica Astarte ile iliskilendiren A. J. Amr, davulun kokeni hakkinda Gilgamis Destani’'nda
gecen bir efsaneyi aktararak, varsayimimi giiclendirmektedir'®0. P. Beck, yuvarlak nesneye
sahip figiirler ile cocuk tutan kadin figiirleri'3! arasinda gordiigii baglanti nedeniyle onlar:
dogurganlik kiiltiyle iliskilendirmistir’®2. S. Paz’a gore hamile tasvir edilen ve cinsel
organlar1 tamamen acikta olan figiirler de dogurganlik iliskisini pekistirmektedir'3s. MO 3.
binden kalma bazi Mezopotamya metinleri de tapinak davulunun ve kadmn davulcularin
dogurganlik ve bereket ile olan iliskisine kaynaklik etmektedir?34.

;\“.\:)‘,
e

Figiir 6: [biza’da bulunan plakalar (Ferron 1969, fig. 7) Figiir 7: Ibiza plakalar1 (Bertran et al. 2011, fig. 3)

124 Paz 2007, 86; Bertran ve Ventura 2012, 404.

125 Riley 2014, 27.

126 Amr 1980, 120.

127 Paz 2007, 12, 97, 118-119; Riley 2014, 26-29.

128 Paz 2007, 94.

129 Ziegler 1977, 203-214 (Misir); Amr 1980, 118-124; Beck 1990, 89; Dasen 1993, 78 (Misir); Paz 2007, 94-95; Bertran
etal. 2011, 84.

130 Amr 1980, 118-124.

131 Paz 2007, fig. 2.1 (3).

132 Beck 1990, 89.

133 Paz 2007, 94-95, fig. 6.2 (1-3).

134 Bu konu hakkinda detayli bilgi icin bk. Paz 2007, 95.
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Bir Misir gelenegi davulun icadimi Thoth’a atfetmektedir ancak ellerinde davullarla
tasvir edilen tanrilar sadece Bes ve Anubis’tir’®. Evin koruyucusu olan tanr1 Bes, yeni dogan
ile anneleri arasimndaki 6lim oranmnin ytiiksek oldugu geleneksel bir toplumda hamilelik ve
dogum swrasinda kadmlarin koruyucusu ve yardimcist olarak o6nemli bir gorev
ustlenmistir’3. Bes figiirii gortintise gore dogurganhgr saglamak igin erotik sahnelerde de
davul calmaktadir. Asil rolii cenaze torenlerinde olan Anubis ise Misir sanatinda yeniden
dogusla baglantilidir’?”. S. Paz, bu yorumlardan hareketle plakalarin dogurganlk kiiltiinde
davul calan rahibe gelenegini yansittigim1i ve dogurganlik genelde tanricalarla
iliskilendirildiginden, s6z konusu kadinlarin tapmdig: bir tanrica kiiltiiyle iligkili oldugunu
diistinmektedir’®. Bazi arastirmacilara gore kadmn figiirlerinin dogrudan tanricalarla
ozdeslestirilmesi fikri, boyle bir denkligi kesin olarak teyit edecek bir kanit olmadig: siirece
sorgulanmasi yoniindedir ve onlara gore bu tip kadinlar, tanrry1 memnun etmek adina da bir
seyler tasiyor olabilirler’®.

Arkeolojik buluntular ve Eski Ahit'te yazilan metinler, davul ¢almanin her zaman
kiiltle baglantili bir eylem olmasi gerekmedigini, bu faaliyetin cesitli ortamlarda da
performans sergileyen kadinlara ayrilmis bir miizik tiirti oldugunu gostermektedir'40. Bu
tema Klasik4l ve Hellenistik Doénem’de devam etmis ve klasik 6ncesi Yunanistan'da
davullar cift fliit, lir ve zillerle birlikte calinmistir’#2, Antik Yunan ve Roma kiiltlerinde davul
kullanilmis, Kybele, Kouretes, Demeter, Rhea ve Dionysos kiiltlerinin tiimi kadm,
dogurganlik ve yeniden dogus ile iliskilendirilmistir’®3. Lagina Hekate Tapmnagi naos
buluntusu Tanagrali kadin tipindeki “tambur tutan kadin” figiirti, Hellenistik Donem igin
glizel bir ornek teskil etmektedir’44. Farkli donemlere ait eserlerin bir arada bulundugu
naosun en erken buluntularindan biri olan giyimli kadin figiirii, sag elini doksan derece
dirsekten biikmiis ve eliyle kulpundan bir tympanon tutar sekilde betimlenmistir. Ibizal4s
orneginde oldugu gibi tamburin ile temas halinde degildir. Bu figiirinin ikonografik
anlamda yakin benzerleri Prienel4¢ ve Tanagra’dan'¥’ bilinmektedir. Bir kiilt faaliyetine isaret
ettigi diistiniilen Lagina naos buluntusu kadmn figiirtintin kimligi hakkinda net bir yorum
yapilamamis olsa da bunun Kybele ya da Kybele'ye asimile olmus bir tanricaya sunulan
adak olabilecegi ya da Lagina Hekate Kutsal Alani'nda yapilan festivallerde dans eden
kadinlar tarafindan adanmus olabilecegi onerilmistir'#s. Nitekim bu tip figtirlerin kutsal
alanlara birakilmadan 6nce bir tiir rittiel performansta da kullanilmis olabilecegi g6z ardi
edilmemelidir.

135 Manniche 1975, 5; Ziegler 1977, 210; Paz 2007, 96.

136 Abdi 2002, 133.

137 Paz 2007, 96. Bes’in koruyucu yoniiyle ilgili ayrica bk. Nakhai 2014, 173.

138 Paz 2007, 94-97. Ayrica bk. Averett 2002/2004, 15, 21.

139 Picazo 2000, 29; Masvidal 2006, 37; Aranegui 2008, 205-224; Bertran ve Gascé 2011, 89.

140 Paz 2007, 89; Bertran ve Ventura 2012, 397.

141 Miizigin canli bir anlatiminin verildigi Ferrara’da bulunan MO yaklasik 440’a tarihlenen kirmizi figtirlti bir
Attika kraterinde Phrygia filiiti, ziller, tef ve dans bir arada betimlenmistir (Roller 1999, 155-157, fig. 44).

142 Doubleday 1999, 108; Anderson 1994, 123.

143 Anderson 1994, 185; Doubleday 1999, 108; Landels 1999, 6, 21, 26, 81, fig. 2c. 11-12; Averett 2002/2004, 23.
Ayrica bk. Kibrisli Aphrodite, Phrygia Kybelesi, Hellenli Demeter ve Suriyeli Atargatis de davul ile tasvir
edilmistir (Ferron 1969, 23, 32-33).

144 Durnagolii 2020, kat. no. 153 (MO 3. yiizyil).

145 Bertran ve Ventura 2012, 396-397, fig. 4.

146 Rumscheid 2006, taf. 58, 2, kat. no. 133.

147 Winter 1903 (II), taf. 12.6; taf. 25.2; Graepler 1994, 54, abb. 10; Jeammet 2003, 35, fig. 5 (Louvre Miizesi, MO 330-
200).

148 Durnagplii 2020, 479.
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Bir diger irdelenmesi gereken konu ise miizik aleti ile belirli bir cinsiyet arasindaki
baglantidir. Ibiza’da bulunan miizikal performans sergileyen 18 figiiriin yalnizca ikisi
erkektir ve bunlar da kaval calan satyr tiplemesine aittir’#; el davulu calanlarin tiimi ise
kadindir (fig. 6-7) ancak mevcut durum bu galginin sadece kadinlar tarafindan ¢alindigim
gostermemektedir. Bir diger olasiik ise vurmali calgilarin agirlikli olarak dans ile
iliskilendirilmesinden ve cenaze torenleri ya da yas ayinlerinde agit yakmanin yine
kadinlarla iligkili olmasindan dolayr davulun dogurganlikla ve dogurganlik rittielleri
olabilecek seylerle baglantili bir miizik aleti olarak kadinlarla iliskilendirilmesi gerektigi
yoniindedir'®. P. Beck de Demir Cagi'na ait elinde davul tutan yaklasik 30 figiirii
degerlendirdigi calismasinda, bu figiirlerin cinsiyetinin kadin oldugunu sdylemektedir?!.
Nitekim bu tablo sadece Ibiza figtirleri igin degil, Demir Cag: II Israil figiirleri icin de
gecerlidir!52,

e
Figiir 8a: Kilis/Oylum Hoyiik MO 600-330 (Topcu 2010, lev. 5, fig. 1); 8b: italya/Sardinya, MO 6. yiizyilin sonu-5.
yiizyil bast (Caporusso 1976, pl. XLI, fig. 62); 8c: Italya/Sardinya, MO 6. ytizy1l (Pla Orquin 2017, 320, fig. 412); 8d:

Kibris/MO 4. yiizyilin ilk ceyregi (Celik ve Kiraz 2007, 155).

TK.2 numarali davul calan kadin plaka, S. Paz'in 6nerdigi kategoriler icinde Filistin
ve Urdiin’de bulunan A tipi 6rneklerle cok yakin paralellikler sunmasma ragmen, higbiriyle
tam olarak benzer degildir. TK.2 numarali plakanin teknik ve ikonografik baglamda tam
benzeri Kilis/Oylum Hoytik'tel% bulunmustur (fig. 8a). Oylum Hoytik disinda ikonografik
anlamda benzerleri Italya/Tharros!® ve Kuzey Suriye/Til Barsip!s5; yakin benzerleri
[talya/Sardinya'® (fig. 8b-c), Urdiin/Tell es-Saidiyeh!>” ve Tunus/Sicca Veneria (El Kef)15s

149 Bertran ve Ventura 2012, 404.

150 Paz 2007, 86; Bertran ve Ventura 2012, 404, tab. 1.

151 Nakhai 2014, 171.

152 Bertran ve Ventura 2012, 404.

153 Serim 2000, lev. V; Topcu 2010, lev. 5, fig. 1-2 (yiizey buluntusu, MO 600-330).

154 Serim 2000, lev. LVIIIc (kireg tasi, MO 475); Topcu 2010, lev. 5, fig. 4 (MO 600-330).

155 Serim 2000, lev. XVe; Topcu 2010, lev. 5, fig. 3 (MO 330-30).

156 Winter 1903 (I), taf. 17.6; Caporusso 1976, 60, pl. XLI, fig. 62 (kaliph teknik, sadece 6n yiiz, igi bog, MO 6. yiizyil
sonu-5. yiizyil basi); Serim 2000, lev. LVIIIc (kireg tasi, MO 475); Topcu 2010, lev. 5, fig. 4 (MO 600-330); Pla
Orquin 2017, 320, fig. 411 (mermer lahit tizerinde), fig. 412 (pismis toprak).
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gibi merkezlerden takip edilebilmektedir. Ancak, TK.2 numarali plaka sozii edilen bu
orneklerle genel kompozisyon bakimindan benzer olmasma ragmen detaylarda bazi
farklhiliklar oldugu hemen goze carpmaktadir. Bu da s6z konusu figiirlerin genis kapsaml
dagilimlar1 g6z oniine alindiginda, yerel uygulamalara asimile olduklarini gostermektedir?>.
Ornegin Italya/Sardinya’da bulnan figiirinlerde!® (fig. 8b-c) Arkaik Dénem modasina gore
ti¢ swra orgu seklinde omuzlara dokiilen bukleler Hellen etkisindedir ve TK.2'de
goriilmemektedir. Kuzey Suriye Til Barsip!®! 6rneginde figiirtin giydigi kiyafet TK.2 ve diger
orneklerin duz sade kiyafetlerinden ayrilarak baklava motifi seklinde desenli yapilmistir ve
ikonografik baglamda benzer olan Sardinyal®? 6rneginden (fig. 8b) {iretim teknigi acisindan
ayrilmaktadir. Kalip teknigi ile on ytiz olarak tretilen Sardinya 6rnegi ici bos olarak
tiretilmistir. Yukaridaki verilere gore antik Yakin Dogu'nun davul ¢alan kadin figtirlerinin
farkli merkezlerden takip edilmesi, bu miizikal gelenegin Israil’e 6zgii olmadigmni agikca
gostermektedir. C. Meyers'in'63 gortisiine gore bu tip kadin figiirleri Kenanlilar arasinda
ortaya ¢ikmus, Fenikeliler ile Israilliler arasinda varligini stirdiirmiis ve Fenikeliler onlar1 tiim
bolgeye yaymuslardir?e4,

TK.2 numarali plaka parcas1 ikonografik olarak bircok érnekle benzer olsa da plaka
seklindeki gortintiisiiyle teknik olarak sadece Oylum Hoytik (fig. 8a) buluntusuyla benzerdir
ve bu ornek referans almarak TK.2 numarali plakaya bir tamamlama Onerisi getirilmistir.
Burada ortaya cikan sonug ise TK.2'nin de TK.1 gibi Giineydogu Anadolu Bolgesi'ndeki bir
yerlesmeden gelen Kuzey Suriye kokenli bir eser olabilecegi yontindedir. Sanliurfa, Mardin
ve Adiyaman basta olmak tizere Giineydogu Anadolu Bolgesi'ndeki miizelerde!®s ve Hatay
Miizesinde bu tip eserlerin sayica fazla olmasi, bu etkilesimi agikca ortaya koymaktadir. TK.2
ile ayn1 tip figtirlerdeki teknik ve tislup farkliliklari, bunlarin yerel uygulamalara asimile
olduklarin1 gostermektedir. TK.2 numarali plaka parcasi, benzerlerine gore TK.1 numarali
plaka parcasi (fig. la-b) ile aym tarihten olmalidir, dolayisiyla Ge¢ Demir Cagina
tarihlendirilmistir.

Astarte’nin Tkonografisi ve Arastirma Tarihcesi

Adinim en eski kanitlar1t MO 3. binyilin ortalarmda Ebla metinlerinde bulunmustur?6.
Arkeolojik ve epigrafik belgeler 1s181nda Astarte, kendisini ttim Sami pantheonlarinda cesitli
isimler altinda ¢ok eski bir tanrica olarak sunmaktadir. Kultii, Suriye-Filistin ve dogu-
batidaki diger tiim kentlerde (Tire, Sidon, Mozia, Eryx, Malta vb.) Astarte adiyla genis bir
cografyaya yayilmistir'e’. Nitekim Stimerlerin inanna diye adlandirdiklar1 ask ve bereket
tanricasi!é8, Akkadlar ve sonrasi Sami kavimlerde Istar'¢® olmus, oradan Filistin’e gecerek

157 Serim 2000, lev. LVIIId (MO 6. yiizyil), lev. LVIIle (MO 9.-8. yiizyil); Topcu 2010, lev. 5, fig. 5 (MO 9.-8. yiizy1l).
158 Fantar 1989, fig. 2.

159 Paz 2007, 102.

160 Winter 1903 (I), taf. 17.6; Caporusso 1976, 60, pl. XLI, fig. 62; Serim 2000, lev. LVIIIc; Topcu 2010, lev. 5, fig. 4;
Pla Orquin 2017, 320, fig. 411-412.

161 Serim 2000, lev. XVe; Topcu 2010, lev. 5, fig. 3 (MO 330-30).

162 Caporusso 1976, 60, pl. XLI, fig. 62.

163 Meyers 1991, 22.

164 Meyers 1991, 22; Paz 2007, 102.

165 Giineydogu Anadolu Bolgesi'ndeki miizelerde bulunan figiirin ve idoller hakkinda ayrintili bilgi igin bk.
Topcu 2010, Yiicel 2017; Serim 2000.

166 Astarte antik Suriye bolgesinde kesinlikle Ebla'nin en énemli tanrigasi degildir ve yerel kiiltler iginde hizla
onem kazanacaktir; bk. Bonnet ve Delforge 1999, 258.

167 Fantar 1989, 4, fig. 1-3; Karageorghis 1999, 1; Bonnet ve Delforge 1999, 259; Cornelius 2004, 21-39, 1;
Marantidou 2009, 174.

168 Rotté 2012, 15.

169 Bonnet ve Delforge 1999, 249, 259.
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Kenan'in bereket tanricasi Astarte (1srai1cesi Aseret, Astorah, Asera)'”0, Antik Yunan'da
Aphrodite!”! ve Roma’da Veniis isimleri altinda varligini stirdtirmiistiir'’2. Bu isimler, belirli
bir figiirin tipinin birden fazla tanri/tanricay: temsil edebilecegi ve anlamlarmin déneme ve
bolgeye bagl olarak degisebilecegini gostermektedir!’s. Nitekim tek tanrili dinlere kadar
olan stirecte, hemen hemen her kiiltiirtin inanislarinda ana tanrigcanin 6zelliklerini tasiyan
birer tanricanin bulundugu bilinmektedir74.

“Astarte plakalar1” ya da “Astarte levhalar1” olarak adlandirilan bu figiirlerin
Mezopotamya ve Suriye’de MO 3. binde goriilmeye baglamasi ve seri {iretime bagli olarak
yayilimi, kalipla tiretim tekniginin Mezopotamya’'da ortaya ciktigini gostermektedir??s.
Demir Cagi'ndan Pers Donemi'ne kadar belgelenen, ayakta ve cepheden betimlenmis kalip
yapimu pismis toprak kadin figtirleri, 1949'da P. J. Riis tarafindan ¢iplak ve giysili olmak
tizere iki alt tipte ele alinmis ve tislup farkliliklari belirlenmeye calisilmistir'76. En erken
orneklerini Babil'de Akkad Dénemi'nden (MO 2334-2154) bildigimiz gogiislerini tutan ¢iplak
kadin figiirlerinin tiretimi Orta Tun¢ Cagi'nda Suriye-Filistin Bolgesi'ne ge¢mis!?’, Ge¢ Tung
Cagi’nda da Levant Bolgesinde oldukca yaygmlasarak, Giiney Levantn hem
kabartmalarinda hem de heykelciklerinde goriilmeye baslamistir’’s. Antik Misi’da da
Astarte kiiltintin varligmmi dogrulayan adak sunular1 ve tapmaklar kesfedilmis!?,
Memphis’te bir tapinagi bulunan Astarte, Misir’da savasct karakterini vurgulayan “atlarin
hanim” ve “savas arabalarimin hanim” unvanlariyla anilmig!'®® ve orneklerin bazilarinda
tanrica ¢iplak, birkac biiyiik kolye ile siislenmis, yiiksek bir sa¢ modeli ile at tizerinde
otururken betimlenmistir?st,

Yasanan etkilesimle birlikte MO 15. ylizyllda Suriye’den Kibris’a aktarilan ¢iplak
Astarte betimleri, Ge¢ Tung Cagi'nda Kibris'in yerli kiiltleri arasma girmistir. Arkeolojik
bulgular bu donemde Kibris adasinda erotiklestirilmis disi bir tanriganin (Aphrodite) ortaya
ciktigimi gostermektedir. Tip, Levant'ta ve Kibris'ta Tung Cagi'nda bilinmesine ragmen
Ege’de ciplak kadin figiirti son derece sira disidir’82. Tung Cagi'min diistisiinii takip eden
Karanlik Caglar boyunca erotiklestirilmis tanrica betimleri Kibris'tan Ege adalarina, 6zellikle
de Girit’e, oradan Yunanistan’a aktarilmis ve tanriga Aphrodite adiyla Grek pantheonundaki
yerini almigtir?s3,

170 Yahudi Tanrigas1 Asera hakkinda ayrmntili bilgi ve kimligi {izerine yapilan tartismalar icin bk. Sugimoto 2014,
141-166, fig. 1; Batuk ve Kéroglu 2016, 19-36, res. 1-2.

171 Levi 1987, 72; Larson 2007, 114, 116; Ulbrich 2016, 293.

172 C1g 2005, 29.

173 Sugimoto 2014, 144. Smyrna’nin dogulu Aphrodite figiirinleri icin bk. Rous ve Sakar 2021, 77-92, fig. 14-19.

174 Black ve Green 2017, 112-115; C1g 2005, 27-28; Bottéro 1987, 220, 241.

175 Paz 2007, 57; Nakhai 2014, 180, fig. 12.

176 Riss 1949, 70; Michele Daviau 2014, 3; D’ Amore 2015, 261.

177 Lyonnet 2005, 133.

178 Sharp et al. 2015, 66, fig. 4. Glineydogu Anadolu Bolgesi'nde miizelerde bulunan ¢iplak ve parca durumundaki
Astarte figtirleri igin bk. Yiicel 2017, 126, kat. no. 78-98.

179 Rotté 2012, 15.

180 Astarte’nin at tizerindeki goriintiisii ve ayrintil bilgi icin bk. Tazawa 2014, 106, fig. 3-4.

181 Ferron 1969, 30.

182 Marantidou 2009, 174; Bohm 1990.

183 Marantidou 2009, 174, fig. 5a; Budin 2014, 195. Kibris'in kutsal alan ve mezarlarinda pismis topraktan yapilmis
ciplak kadin figiirleri genellikle yerel biiyiik tanricalardan birinin ve onlarin dogurganlik ve cinsellik yonlerinin
temsili olarak veya en azindan birine atifta bulunarak yorumlanmistir. Homeros déneminde, belki de Ge¢ Tung
Cagi'nda, Yunanlilar Yakin Dogu ve Kibris'ta bu tiir tanricalar1 Aphrodite ile 6zdeslestirmislerdir. Bununla
birlikte Yakin Dogu’dan farkli olarak “kollarint kaldirmis tanriga”nin ortaya ¢iktigi Tung Cagi'nin sonunda,
gogiislerini destekleyen giplak ve (s6zde) giyinmis kadimlar Kibris ikonografisinde tamamen ortadan kalkar. MO
8. ytizyilin sonuna kadar Kibris adasmin her yerindeki kutsal alanlardan gelen tek tanrica temsili Yakin Dogu tipi
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Ge¢ Tung Cagi'nda genis capta iiretilen Astarte plakalari, Erken ve Orta Demir
Cagi'nda da tiiretilmeye devam etmistir’®%. Tip zamanla evrimlesmis, Dogu'nun bereket
tanricalarimin ikonografisini kullanan ¢iplak kadin figiirleri Geometrik Dénem’den beri antik
Yunan kentlerinde de farkl: stil ve formlarda devam etmistir. Ozellikle Hellenistik ve Roma
donemlerinde dogulu Aphrodite’nin oturarak veya bazen ayakta, ciplak veya giyinik cesitli
varyantlar1 Myrina’dan'$> bilinmektedir. Ayrica Smyrna’min benzer dogulu Aphrodite
baslar1 da dogunun ask ve bereket tanricasi Astarte'nin cesitli varyantlarindaki
ikonografisinden ttiremislerdir?se.

Yakin Dogu’da uzunca bir stire tiretilmesi ve buna bagli olarak bazi ayrintilarin
degismesinden kaynakli farkl1 Astarte plakasi tipleri bilinmektedir. Bunlardan biri kollarinin
pozisyonunun degistigi orneklerdir. Bazi orneklerde ayakta duran kadin figtirleri icin
popiiler bir pozisyon olan kollar1 viicudunun her iki yanma uzanirken, baz1 6rneklerde de
kadimnin cinselligine ve dogurganlik®” yontine vurgu yaparak, ana¢ yoniinii temsil eden
sekliyle el(ler)iyle bir veya iki gogstunt tutar sekilde tasvir edilmistir. Saclar da degiskenlik
gostermektedir; ¢ok kisa olan sag sekli bazen kulak altina getirilmis bazen de omuz tizerine
dustirtilmiistiir. Baz1 6rneklerde ise kadmnlar takilariyla tasvir edilmislerdirss.

Pers/ Akhaimenid Imparatorlugu (MO 545/539-333) Donemi ile birlikte figiirlerin
tiretiminde teknolojik ve ikonografik anlamda bazi yenilikler ortaya ¢ikmis; bu donemde
hem figiire ait detaylar daha iyi verilmeye baglanmis hem de seri tiretime imkan saglayan tas
ya da metalden tek parcali negatif kalip tiretimine gecilmistir's®. Boylece, ciplak olarak
tiretilen Astarte figtirlerinin yani sira giyinik tipteki figiirlerin seri tiretimi de bu dénemde
bir yenilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Akhaimenid imparatorlugu Donemi’'nde oldukca
genis bir cografyada tiretilen Astarte plakalarmin tretimi Hellenistik Dénem’de de devam
etmistir®,

Ephesos Artemis Tapmagi'nda bulunan pismis toprak figiirinler, giyinik tipler
konusunda en gtizel dérnekler arasindadir. Ephesos Artemisi olarak bilinen Arkaik Donem

Astarte figiirleri olmustur. Kisa siirede yerel kire¢tasinin yani sira pismis topraktan yapilmis varyantlar: adanin
tim sehirlerine yayilmustir, cogu ise Fenike varliginin oldugu bolgelerde bulunmustur. Soz konusu figiirlerin
kimlikleri tartismalidir; bazilar1 rahibe olarak yorumlanirken, bir kisim figtirde goriilen her iki gogsii bastirma
hareketi Astarte’nin kadin cinselligi ve dogurganligi yoniine vurgu yapmaktadir (Ulbrich 2016, 293-294).
Aphrodite’nin evi ve denizden dogdugu yer olan Kibris'taki kutsal alaninin kokenlerinin Yunan mi, Kibrish mu
yoksa Fenikeli mi oldugu konusundaki tartismalar ve Aphrodite-Astarte etkilesimi hakkinda ayrintil1 bilgi igin
ayrica bk. Bonnet ve Delforge 1999, 249-251, 261-264; Larson 2007, 114-115.

184 Kamus 2005, 17; Yiicel 2017, 125. Giiney Levant’tan Demir Cagi kadin figtirleri hakkinda yapilan bazi
arastirmalar, Asherah, Astarte, Anat gibi disi tanriyr ve bunlarin bulundugu yapilar1 kilt yapilar1 olarak
tanimlamaya ¢alismustir, bk. D’Amore 2015, 278.

185 Mollard-Besques 1963, tav. 9a-d; 11a-c; Burn ve Higgins 2001, pl. 50, fig. 2279; pl. 51, fig. 2280-2284; Rous ve
Sakar 2021, fig. 1, 2, 6-12.

186 Rous ve Sakar 2021, 77-92, fig. 14-19, 36-38.

187 Bir kalip araciligiyla seri olarak {iiretilebilen, en alt simiftaki vatandaslarin bile rahatlikla sahip olabilecekleri
Astarte figtirinleri ikonografik olarak insana disi cinselligi ve dogurganlik bahseden bir tanrica icin uygun
adaklardz (Ulbrich 2016, 299).

188 Kibris'ta Tung Cagi'nda ortaya ¢itkan bu tip ti¢ farkl: el hareketi ile Arkaik Dénem’de Fenike sanatinin etkisi
altinda yeniden ortaya ¢ikmustir. Elleri gogtislerinin tizerinde, elleri gogiislerinin altinda ve elleri gogisleri
gosteren Arkaik Kibris sanatinda, Kibrish sanatgilarin dogal olarak ciplakliktan hoslanmamalar1 nedeniyle, bol
dokiimli giysiye sahip kadin figiirleri daha yaygin olmus, kisa iist tunik altinda uzun tunik, zengin Kibris
takilari, uzun sag ve kulak basliklari ile Kibris stilinde temsil edilmislerdir (Marantidou 2009, 171, 174; Rotté 2012,
13; Ulbrich 2020, 224, fig. 10 (MO 7.-6. yiizy1l).

189 Kamus 2005, 17; Yticel 2017, 125.

190 Riss 1949, 69; Lyonnet 2005, 133; Kamis 2005, 17-18; Yticel 2017, 124-125. Cicek tasiyan Astarte plakalar: i¢in bk.
Yiicel 2017, kat. no. 82, lev. LXXX]I, ¢iz. 39b (Adiyaman Miizesi, uzun khitonlu, satin alma, Pers Donemi). Yalciklt
ve Tekinalp 2004, sek. 9.2 (Mezraa-Teleilat Hoytik, Demir Cag1). Pers Dénemi'ndeki Astarte plakalar1 hakkindaki
tartisma i¢in ayrica bk. Nishiyama ve Yoshizawa 1997.
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pismis toprak figtirinler, kollar1 asagida, elleri kasiklar1 tizerinde birbirine kavusan giyimli
kadinlardan olusmaktadir'®!. Figtirlerin giysisi, genis bir kemerle sikilmis uzun bir elbise ya
da khiton ile omuzlar1 ve kollarinin yarisini kaplayan bir pelerinden olusmaktadir. Ucgen
yliz, iki ya da {i¢ sira boncuk seklindeki bir sacla sinirlanmis, basin arkasi islenmeden diiz
birakilmistir’2. Ephesos Artemis Kutsal Alani'nda 11 6rnekle temsil edilen bu tipi, R. A.
Higgins, Ephesos’a 6zgii olarak yorumlamustir ancak Milet'te ve Zeytintepe’deki Oikous
Aphrodite Kutsal Alani’'nda da pek c¢ok ornegi bulunmustur'®. Ephesos'un Artemis
figtirinleri teknik ve ikonografik baglamda Yakin Dogunun Tung¢ Cagi'ndan beri bilinen
Astarte figiirlerine benzemektedir!94.

Mezopotamya inang sisteminin diger toplumlar: etkilemesi ve Akdeniz’deki gok
genis dagilimi, denizci bir millet olan Fenikeliler araciligiyla olmus'%5, Fenikeli gemiciler,
biiyiik 6nem verdikleri tanrica Astarte’nin koloni kentlerinde yayilmasina vesile
olmuslardir. Boylece Fenike dilindeki adiyla Astarte genis bir yayilim ve tapimim alani
bulmus, 6zellikle Dogu Levant'ta ortaya ¢ikan Astarte plakalari, ge¢ donem ayakta duran
¢iplak kadin figtirlerinin gelismesinde rol oynamistir%.

Degerlendirme ve Sonug

Bu calismada degerlendirmeye alinan pismis toprak plakalardaki kadin betimlerinin
teknik ve ikonografik karsilastirmalar sonucu Yakin Dogu'nun tanrica ikonografisi icinde
yerini alan Astarte kiilti ile iliskili oldugu tespit edilmistir. Bugiine kadar yapilan
calismalarda Astarte ile ilgili cok sayida tip iliskilendirilmistir. Bu tiplerden biri olan ve
konumuzun da agirlikli noktasini olusturan kadin betimli plakalar teknik olarak diiz bir sirta
sahip tek parcali kalip ile iiretilmiglerdir. MO 7. yiizyilda énden kaliplanmis bu tipteki
yiiksek kabartma figiirler tiretmek oldukga popiiler olmus ve Hellenistik Dénem’e kadar
tiretimleri devam etmistir. Ciplak ve giyimli kadinlarin tasvir edildigi bu plakalar, Yakin
Dogu’dan bilinen Suriye ve Fenikeli Astarte ikonografisinin temsillerini olusturmaktadir. Bu
temanin Anadolu’da goriilmesi ise Yakin Dogu ile arasinda meydana gelen kiiltiirel
temaslarin bir sonucudur. Tartisilan buluntularin Anadolu’da sayica yogun oldugu bolge
Mezopotamya etkisinde olan Giineydogu Anadolu Bolgesi'dir. Bolgenin inang sistemini
anlamak icin de Mezopotamya dini inancini irdelemek gerekir. Mezopotamya toplumunda
bircok tanr1 ve tanrica, ayni atribiit ve 6zellikleriyle farkl: kiiltiirlerde farkli ad altinda yer
bulmus ve bunlardan biri Astarte adiyla Fenikelilere ge¢cmis, Fenikeli gemiciler ve tiiccarlar,
biiytik 6nem verdikleri tanrica Astarte’yi kurduklari koloni kentlerine beraberlerinde
gottirmiislerdir. Boylece, sonrasinda Aphrodite’ye evrilecek olan Fenikeli Astarte ¢cok uzun
bir donem boyunca genis bir cografyaya yayilarak, Giineydogu Anadolu, Kuzey Suriye ve
komsu bolgelere ulasmustir.

Pers/ Akhaimenid Donemi (MO 545/539-333)1%7 sncesine kadar ¢iplak olarak tasvir
edilen Astarte plakalarmin bu donemden sonra bir yenilik olarak giyimli ¢rnekleri de

191 Higgins 1954, pl. 71, fig. 529-531, 534-535, 540; Dewailly ve Muss 2008a, fig. 76a-b; Dewailly ve Muss 2008b,
318, fig. 4; Dewailly ve Muss 2015, fig. 8-12.

192 Dewailly ve Muss 2015, 497-498.

193 Dewailly ve Muss 2008b, 318.

194 Higgins 1954, pl. 71, fig. 529-531, 534-535, 540; Dewailly ve Muss 2008a, fig. 76a-b; Dewailly ve Muss 2008b,
318, fig. 4; Dewailly ve Muss 2015, 497-498, fig. 8-12.

195 Fantar 1989, 6-7. Ayrica bk. Kenan'da Astarte figiirleri oldukca popiilerdir, dogurganlik ya da tireme siireci
Qudshu, Qedeshet, Astarte, Athirat, Asherah veya Elat olan tanricalar tarafindan korunmaktadir (Nakhai 2015,
343, 352).

19% Rotté 2012, 15; Michele Daviau 2014, 6; Bulba 2019, 138; Rous ve Sakar 2021, 77. Farkli bir goriis icin bk.
Sugimoto 2008, 85.

197 Elayi 1992, 306.
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tiretilmeye baslanmis ve bu plakalarin Pers-Akhaimenid Dénemi'nin énemli bir buluntu
grubunu olusturan stvari figiirlerinin yayilim alani ile paralellik gosterdigi tespit
edilmistir'®s, Akkad Donemi'nin sonundan Hellenistik Donem iglerine kadar kullanimi
devam eden'® kalip tiretimi giyimli Astarte plakalarinin, Anadolu ve Anadolu disindaki
buluntu merkezlerinde ele ge¢cmis buluntular icinde TK.1’e (fig. 1a-b) benzeyen 6rnekler
mevcuttur. Kuzey Suriye kiilttinti yansitan TK.1 numarali plaka ile Mezra Teleilat (fig. 2b-c),
Karkamis yakinlarinda Suriye sinirma yakin bir konumda bulunan Tal Khalid, Tell Mardikh,
Ebla ve Smyrna disinda (fig. 2a), Mardin (fig. 2e) ve Adiyaman (fig. 2f) miizelerinde bulunan
plakalar arasinda tiretim teknigi ve islup ozellikleri bakimindan higbir fark yoktur ve her
biri bir kalip araciligiyla seri olarak tiretilebilen bolgesel sanatin tirtinlerini temsil etmektedir.
Bunlardan kazi buluntusu Mezraa-Teleilat Ornekleri disindaki orneklerin bazilarmn
arkeolojik baglamlar1 sorunludur. Mezraa-Teleilat buluntusu 38 adet Astarte plakasi ve
kontekstindeki Pers kiilttirtinti simgeleyen 61 adet atl figiirden olusan buluntu grubu, Geg
Demir Cag1 Astarte plakalar1 ve tarihi konusunda ¢ok 6nemli veriler sunmustur. Ozellikle
Suriye’nin kuzeydogu bolgesi boyunca ytirtitiilen erken ve yakin tarihli kazilarda ele gecen
cok sayida giyimli Astarte plakasmin Iran motifi olan Persli siivari figtirinleriyle (fig. 3)
beraber genellikle Akhaimenid Doneminin Hellenistik tabakalarindan geldigi
gortilmektedir. Suriye tizerindeki Pers egemenliginin bir kanit1 olarak kabul edilen ve farkl
iki teknikle tiretilen giyimli Astarte plakalar1 ve Persli stivari figiirlerinin {islup 6zellikleri
yine Akhaimenid/Pers Dénemi'ni yansitmaktadir2®. Uslubundan dolayr TK.1 numarali
Astarte plakasinin da Pers/ Akhaimenid Dénemi (MO 545/539-333) icinde degerlendirilmesi
uygun goriilmiistiir.

Davul calan kadin ikonografisini igceren TK.2 numaral1 plaka (fig. 4a-c) ile aym tipe
giren ornekleri iki kategoride degerlendirmek miimkiindiir. Yukarida da ornekleri verildigi
gibi Demir Cag1 Il Donemi'ne tarihlendirilen Israil ve Kibris buluntulari disinda, TK.2 ile de
dénemsel ve ikonografik olarak benzerlik gosteren MO 7.-6. yiizyila tarihlenen &rnekler Til
Barsip, Tharros; yakin benzerleri ise Tell es-Saidiyeh, Lindos, Sardinya (fig. 8b-c), Ibiza (fig.
6-7), Sicca Veneria (El Kef) ve bir Fenike kolonisi olan Kartaca’dan (fig. 5a-d) takip
edilebilmektedir. Bircok yakin benzerlerine ragmen TK.2 numarali figiir ikonografik ve
tislupsal olarak sadece Oylum Hoytik (fig. 8a) buluntusuyla benzerdir. TK.1 numaral1 plaka
(fig. 1a-b) ile ayn1 donem igerisinde degerlendirilen TK.2 numarali plakanin, MO 4.-3. yiizyil
araligina tarihli Hellen 6zellikleri gosteren daha geg ornekleri ise Attika, italya, Kartaca ve
yine Kibris'ta ele ge¢mistir. Davulun boyutu ve onu tutus sekilleri de donemlere gore
degiskenlik gostermektedir. Bu baglamda erken donem orneklerinde davul daha kiigiik
boyutta olup, istisnalar disinda ya gogstin ortasina gelecek sekilde ya da sol gogse yakin bir
konumdadir. Hellenistik Dénem o6rneklerinde ise istisnalar dismda2! (Kibris/MO 4.
ylizyil/kiregtas1) daha buytik boyuttaki davul ya da tamburinler sol kol tizerinden yana
acilip kenardan desteklenirken, sag el tamburun tizerindedir. Tanagra, Priene ve Lagina naos
buluntusu bazi ornekler de ise kadin figiirti tamburine temas etmeden farkli acilarla onu
kulpundan tutmaktadir. Buna gore Hellenistik Dénem’e ait figiirlerin dogu gelenegini
yansitan erken dénem orneklerine gore tislup acisindan daha cesitli oldugu soylenebilir.

TK.2 numarali plaka gibi, Suriye baglantili, elinde yuvarlak nesne tutan, ayakta tasvir
edilmis plakalar Demir Cag1 II Dénemi'nde Levant Bolgesi'nde oldukca yaygindir. Benzer
buluntular Kibris'tan da takip edilebilmis, dogurganlik ve cinsellik ile iliskilendirilen davul

198 Kamus 2005, 2; Ozhanli 2007, 278-291.
199 Lyonnet 2005, 133.

200 Lyonnet 2005, 132.

201 Celik ve Kiraz 2007, 155.
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calan kadin figiirlerinin en erkeni olan “kus ytizli” kadin figtirleri Ge¢ Tung Cagi'na
tarihlendirilmistir. Bircok arastirmacinin da ortaya koydugu gibi arkeolojik verilerin
yetersizliginden dolay1 el davulu calan kadmn figtirlerinin bir tanricayr mi yoksa gercek
kadmlar: mi1 temsil ettigi netlik kazanmamuistir. Diger koroplastik eserde oldugu gibi davul
calan bu kadinlarn da bulunduklar1 arkeolojik baglamlar kimlik belirlemede ve
yorumlamada oldukca ¢nemlidir ve ihtiyath olunmalidir. Arastirmacilarin ortaya koydugu
bulgular, vurmali galgilardan olan el davullarinin Dogu Akdeniz’'de kadin, dogurganlik,
dogum ve yeniden dogus ile ilgili rittiellerde 6ncelikle kadinlar tarafindan calindigini ortaya
koymustur. Ibiza’daki davul calan kadin tigtirleri, rittiellerde kadin ve miizik arasmdaki
iliskiyi acgikga ortaya koymus ve bunlar cenaze baglaminda degerlendirilmistir.
Arastirmacilar, toplumda giiclti bir konuma sahip olan ve hayatin her asamasimnda bakici
roliinti elinde bulunduran bu kadinlari, cenaze torenlerinde yas tutmak, agit yakmak ve
dans etmek gibi bir tiir miizikal rittelle iliskilendirmislerdir22. J. Ferron gibi bazi
arastirmacilar Fenike Kartaca orneklerinden (fig. 5a-d) hareketle bu tip figiirlerin
Istar/ Astarte olabilecegine yonelik cesitli kanitlar sunmus, Astarte'nin kimligi tizerine bazi
degerlendirmeler yapmislardir.

Miizeye satin alma yoluyla kazandirilan TK.2 numarali plaka parcasinin arkeolojik
baglami belli olmadigindan, burada betimlenen kisinin kimligi ve plakanmn ne amacla
kulanim gordiigu ile ilgili net bir sey soylemek pek miimkiin degildir ancak elde edilen
veriler dogrultusunda bu konuda onerilerde bulunulabilir. Yapilan degerlendirmeler
1s1¢1inda Ge¢ Demir Cagi'na tarihlendirilen TK.2 numaral1 plaka parcasiyla ilgili ilk oneri,
eger bu bir mezar buluntusuysa, Kartaca 6rneklerinde oldugu gibi davulun ¢ikardig sesin
kott ruhlar1 uzaklastirici etkisinden dolayr bunun koruyucu bir tanricaya adanmus
olabilecegi yoniindedir. Tkinci 6neri, eger bu bir mezar buluntusu degilse ve kutsal bir
mekanda ele gectiyse, burada betimlenen kisinin sade giysisiyle tanricadan ziyade rahibe ya
da kilt ayininin katilimcilar: olabilecegi yontindedir. Ayrica dogurganlik kiltti goz ontinde
bulunduruldugunda, TK.2 numarali plaka parcasinin davul calan rahibe gelenegini
yansittig1 ve tanrica Astarte ile iligkili olabilecegi de g6z ardi edilmemelidir. Bu diistince
dogrultusunda s6z konusu plaka parcasi, Arkaik Donem’de olasilikla bir kadin tarafindan
dogurganlikla ilgili bir tanricaya adanan adak hediyesi de olabilir.

202 Bertran ve Ventura 2012, 403-404.
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