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Baglaminda Bir Degerlendirme

Umit CAYIR TIGLI*

Oz

Kalkolitik Dénem, Anadolu arkeolojisinin az bilinen, tartismali
donemlerinden biridir. Bu doéneme iliskin verilerin sirli olmasi,
dénemin baslangic1 ve bitisinin yani sira alt evreleriyle birlikte buittinctil
bir zeminde anlasilabilmesini zorlastirmaktadir. Doénem ile ilgili
mimariye dair verilerin de dar olgekte tespit edilmis olmasi, dzelde
yerlesimlerin karakterlerini genelde ise Kalkolitik Dénemi anlamamizi
zorlagtirmaktadir. Bu noktada karakteristik ozellikleriyle seramik
gruplari donemi tarihlendirme, tanimlayabilme ve karsilastirmada ilk
sirada gelmektedir. Makalenin konusunu olusturan oluk bezeme
tekniginde yapilmus siislemelere sahip kaplar, Batt Anadolu Bolgesi'nde
Erken ve Orta Kalkolitik Dénem’de goriilmekte olup, bunlar 6zel bir
grubu olusturmaktadir. S6z konusu donem ve bélgede goriilen oluk
bezeme teknigi ile yapilmis kaplar kendine ozgii {islubuyla,
tarihlendirmede perdah bezemeli kaplar ve diger belirleyici unsurlarla
birlikte destekleyici materyaller arasinda yer almaktadir.

Makale kapsaminda, Cine-Tepecik Hoyiik yerlesiminde bulunan
oluk bezemeli seramik parcalar;; bezemenin kaplarin yiizeyine
uygulanis bigimleri ve motiflerine gore tipolojik bir smiflandirma
dahilinde sunulmakta, bu ornekler cagdas: yerlesimlerde goriilen
benzerleriyle karsilastirilarak, kronolojik agidan degerlendirilmektedir.
Tipolojik ayrim tablo tizerinde gosterilmis olup, karsilastirtlan benzer
seramik parcalart metin igerisinde kullanilan yayinlardan alinmustir.
Karsilastirma kapsaminda yakin ve uzak mesafe kiiltiir bolgelerindeki
benzer unsurlar bezeme teknigi, motif diizenlemesi ve kap formlar:
cercevesinde ele alinmistir. Bu dogrultuda, doneme iliskin mevcutta var
olan veriler ve yeni elde edilen sonuglarla birlikte, yeni kronolojik
degerlendirmelere de yer verilmistir. Ana hatlariyla incelenen bu 6nemli
seramik grubunun, son kronolojik 6nerilerle degerlendirildiginde yogun
olarak Erken Kalkolitik Donem’de tiretilmis oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte bu gelenek Orta Kalkolitik'te de kullanilmaya devam
etmistir. Yukarida kisaca 6zetlenen kapsamda bu galisma, daha 6nce
yayimn {retilmemis olan Kalkolitik Donem’de oluk bezeme {izerine
detayl: bir calisma sunmay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Kalkolitik Dénem, Bati Anadolu, Oluk Bezeme,
Cine-Tepecik Hoytik, Bezeme Teknikleri.
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Umit CAYIR TIGLI*

Abstract

The Chalcolithic Period represents one of the lesser-known and most
debated phases of Anatolian archaeology. The fact that architectural
evidence pertaining to the period has been documented only on a
limited scale impedes our understanding of settlement character in
particular and of the Chalcolithic Period in general. The scarcity of
architectural evidence identified on a broader scale, and the fact that the
characteristics of settlements remain indistinct, further complicate our
understanding of the period. At this point, ceramic assemblages, with
their characteristic features, take precedence in the processes of dating,
identification, and comparative evaluation. The subject of this article is
groove-decorated vessels produced by incision techniques, which
constitute a distinctive group within Western Anatolia during the Early
and Middle Chalcolithic Period. These vessels, characterized by their
specific decorative practices, form a particular category, and, together
with burnished vessels bearing incised ornamentation and other
defining features, occupy an important place among the supporting
materials employed in chronological assessments.

Within the scope of the article, the incised decorated pottery
fragments from the Cine-Tepecik Mound are presented within a
typological classification based on the forms and motifs of the
decoration applied to the surface of the vessels, and these examples are
compared with similar ones seen in contemporary settlements and
evaluated chronologically. The typological differentiation is presented
in a table, and the comparable ceramic fragments were taken from
publications cited within the text. Within the comparison, similar
elements from both nearby and distant cultural regions are considered
in respect of decoration technique, motif arrangement, and vessel forms.
Accordingly, alongside the existing data pertaining to the period, and
the newly obtained results, new chronological evaluations have also
been included. A preliminary examination of this significant ceramic
group, when assessed in light of the most recent chronological
proposals, indicates that it was predominantly produced during the
Early Chalcolithic period. Nevertheless, this tradition continued into the
Middle Chalcolithic Period. Within the framework briefly summarized
above, this study aims to present a detailed examination of incised
decoration in the Chalcolithic Period, a subject on which no prior
publication has been produced.

Keywords: Chalcolithic Period, Western Anatolia, Groove Decoration,
Cine-Tepecik Mound, Decorative Techniques.
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Giris

Cine-Tepecik Hoytik'te Erken/Orta Kalkolitik Dénem’e tarihlendirilen IV. tabaka
yerlesimi, Cine Cay1 ile beslenen bereketli bir ovada, tarim ve hayvancilikla 6n plana ¢ikan bir
yerlesim karakteri gostermektedir. Her yerlesimde oldugu gibi Cine-Tepecik Hoyiik
Kalkolitik Donem yerlesimi de bulundugu cografyanin sartlarina gore sekillenmis, hakkinda
¢ok az bilineni olan bu donemi anlamamizda 6nemli ipuglar1 vermistir. Yerlesimin bu kultiir
tabakasinda agiga ¢ikan tarim tirtinlerini depolamak icin kullanilan silolar ile 6gtitme taslari,
tarmmsal faaliyetlerin izlerini gosterirken, ele gecen kaplar da giindelik hayatta kullanilan
belirgin formlar1 sunmaktadir. Bunlarin yani sira tarim ve hayvancilikta farkli amaglara
yonelik kullanilan obsidyen ve ¢akmaktasmndan yapilmis ¢ok sayida alet, tas endiistrisi
hakkinda da énemli veriler sunmaktadir!. Tas aletler tizerinde yapilan ¢alismalar, obsidyen
hammaddesinin Melos ve Giali'den elde edildigini gostermistir2. Seramik repertuvarimda
gortilen bezeme teknigi ve motiflerin yani sira mermerden yapilmis konik kaplar da cevre
kiilttir bolgeleriyle yakin benzerlik icinde olup, tarihlendirmede énemli unsurlar arasinda yer
almaktadir.

Cine-Tepecik Hoytik IV. tabakaya ait kalintilar, iki farkli alanda tespit edilmistir.
Bunlardan ilki hoytigiin batisinda yer alan, oluk bezemeli seramik parcalarinin tamamimnin ele
gectigi I-11 agmasidir. Bu alanda yan yana, iki yuvarlak bicimli silo aciga ¢ikarilmistirs. Bunun
disinda belirgin bir plan vermeyen duvar kalintilarmin bulundugu kontekst, yogun yanik
toprak icermektedir. Bu alandan Erken/Orta Kalkolitik Dénem’e tarihlendirilen bezemeli kap
parcalar1 yogun miktarda ele ge¢gmistir. Bunun yani sira bezeme tekniklerinin cesitliligi ve bir
arada bulunmalar: da dikkat ¢ekicidir4. Bezemeli kap parcalarmin disinda ayni alanda boynuz
kulplar ve diiz diplerin altinda hasir izlerinin yer aldig1 parcalar, déonemin karakteristik
ozellikleri olup, bunlar Bat1 Anadolu, Yunanistan anakarasi ve Ege Adalari’'nda yer alan bircok
cagdas donem yerlesimlerden bilinmektedirS. Ozellikle perdah bezemeli parcalar Samos-
Tigani II, Emporio IX, Besiktepe ve Kumtepe IA 6rnekleriyle yakin benzerlik icindedirs.

Kalkolitik Dénem’e ait 6nemli bir kontekstin tespit edildigi ikinci alan, gtiney kesimde
yer alan N-10-14 ve O-13 agmalaridir. Bu alanda kerpig taban ile birlikte, in-situ kap parcalar
da acgiga cikarilmistir. Bu kap parcalar1 arasinda boynuz kulplu, perdah bezemeli bir ¢omlek
yer almaktadir ve bu kap, doneme ait tamami korunmus 6nemli drneklerden biridir’. Bu
kesimde de zengin bezeme ve motif gesitliligi gosteren seramik drnekleri ele gecmis olmakla
birlikte oluk bezemeli kap parcalar1 tespit edilmemistir. Her iki alandan ele gecen seramik ve
kiictik buluntular, tarihlendirmede énemli kriterler olmalarimin yani sira cevre kiiltiir bolgeleri
ile karsilastirlldiginda da bolgeler aras1 baglantilar: gostermektedir®. Dolayisiyla Cine-Tepecik
Hoytik, bolgede az bilinen Kalkolitik Dénem’in anlasilmasinda kilit merkezlerden biridir.

Bat1 Anadolu Bolgesi Kalkolitik Dénem Kronolojisi

Diger donemlerle kiyaslandiginda Kalkolitik Donem ile ilgili bilgilerimiz oldukca
smirlidir ve bunun getirisi olarak tartismali donemlerden biridir. Bolgede doneme iliskin kazi
calismalarmm sirli olmasi, ayrica gergeklestirilen kazi1 ¢alismalarinin birgogunun kisith
alanlarda yapilabilmesi bu soruna yol acan baslica etkenler arasindadir. Dolayisiyla dénemin

1 Giinel 2022, 382.

2 Giinel ve Kiyak 2022, 228.

3 Giinel 2007, 234, ciz. 3.

4 Giinel 2007, 234-235, ¢iz. 1-2.

5 Giinel 2007, 235.

6 Giinel 2006, 21, res. 1.

7 Giinel 2008, 78, res. 6-7; Cayr-Boyiikulusoy 2010, lev. 43.
8 Giinel 2008, 78, res. 9.1.
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baslangici, gelisim stireci ve sona ermesi ile ilgili bilgilerimiz de ayni dogrultuda eksik
kalmaktadir. Bu durum, kronoloji baglaminda donemi tiim yonleriyle anlamamizi
zorlagtirmaktadir. Bununla birlikte son yillarda yeni kazi ve arastirmalarin sayisiin az da olsa
¢ogalmasi, bu doneme dair bilgilerimizin biraz daha artmasimna olanak saglamis, kronoloji
tartismalarma aciklik getirecek imkanlar vermeye baslamustir. Diger taraftan bir diger sorun,
cevre kiiltiir bolgeleriyle karsilastirmada, farkli {tilkelerin farkli kronolojik terminolojiyi
kullanmasidir. Yunanistan ve Balkan prehistoryasinda Kalkolitik terimi kullanilmamaktadir.
Yunanistan’da bu siire¢ “Ge¢ Neolitik” ve “Son Neolitik” olarak tanimlanirken, Balkan
prehistoryasinda Kalkolitik Donem, Neolitik Donem’in devami olarak goriilmekte ve
“Eneolitik” olarak tanimlanmaktadir.

Genis bir cografyaya sahip olan Anadolu’da genel kronolojik terminolojiyi keskin
smirlarla belirleyebilmek zordur. Neolitik Donem ve hatta oncesinden itibaren cografi
kosullar da g6z ontinde bulundurularak, her bolgenin kendine 6zgii bir gelisim siirecine sahip
oldugu unutulmamalidir. Dolayisiyla prehistorik yasam bigimlerinin ortaya ¢ikmasinda her
bir kiilttir bolgesi kendi bulundugu cografyada farkl: tarihlerde baslamis ve gelisim stirecini
tamamlayabilmistir.

Bati Anadolu Bolgesi kronolojisinin temelini 1990°11 yillara kadar basta Troya ve
cevresinde yer alan Kumtepe ve Besik-Sivritepe yerlesimlerinden gelen veriler olusturmustur.
Bu noktada Besik-Sivritepe ve Kumtepe yerlesimleri genel bir cercevede Troya oncesi olarak
tanimlanmustir. Kalkolitik Donem’e tarihlendirilen Kumtepe IA tabakasi, baz1 arastirmacilar
tarafindan Orta Kalkolitik olarak tamimlanirken diger arastirmacilar Geg Kalkolitik olarak
degerlendirmistir®. 1960’1 yillarda ve sonraki stirecte gerceklestirilen ytizey arastirmalar: ve
1995 yilinda baslayan basta Ulucak Hoyiik ve sonrasinda diger yerlesim alanlarmndaki
kazilardan elde edilen yeni veriler, yeni tarihlendirme onerilerini ve degerlendirmeleri de
beraberinde getirmistirl.

Anadolu genelinde 1990'l1 yillarin dncesinde MO 6000, I¢ Anadolu ve Dogu Anadolu
Bolgesi'nde 6nemli kirilma noktasmin yasandig1 bir zaman dilimi olarak kabul gormiis ve
Neolitik Donem’den Kalkolitik Donem’e gegis olarak degerlendirilmistir. Sonrasinda yeni
yerlesim alanlarindaki kazi calismalarindan elde edilen verilerle bu tanimlamadan
vazgecilerek yeni degerlendirmelere gidilmistir. Bat1 Anadolu Bolgesi icin s6z konusu tarihte
keskin bir kirilmadan c¢ok, kiiltirel bir degisim ve belirli bir stirecte bu degisimin
stirekliliginden s6z etmek miimkiindiir. Arkeolojik veriler, Bat1 Anadolu Bolgesi'nde Erken
Kalkolik Dénem’e denk gelen MO 5650-5500 tarihlerinde tiim olgulariyla kiiltiirel bir degisime
isaret etmektedir. Hemen 6ncesinde ise C14 tarihleri alinan yerlesimlere gore, MO 5800-5700
araliginda, Bat1 Anadolu’da baz1 yerlesimlerin terk edildigi ve kisa bir stire iskan gormedigi
belirlenmistir!?.

Giintimuzde de kazi calismalari devam eden iki yerlesim alanindan, bu stirece yonelik
soru isaretlerine agiklik getirecek sonugclar elde edilmistir. Ulucak Hoytik Ge¢ Neolitik Dénem
IV. tabakasi ile Erken Kalkolitik Donem III. tabakas: arasinda kisa stireli bir yerlesim boslugu
belirlenmistir'2. Ancak Gokceada-Ugurlu yerlesiminde IV. kiilttir katinda, Neolitik Dénem: ile
II. kiilttir kat1 Kalkolitik Donem arasinda bir bosluk olmadigy, kesintisiz devam eden stiregte,
biitiin yonleriyle kiiltiirel bir doniistim yagsandig: tespit edilmistir'®. Izmir’de yer alan Ulucak
Hoytik ve Gokgeada’da bulunan Ugurlu yerlesimleri, s6z konusu kritik zaman dilimi igin

9 Sahoglu ve Tuncel 2014, 65.
10 Erdogu ve Cevik 2015, 31.
11 Erdogu ve Cevik 2015, 36.
12 Erdogu ve Cevik 2020, 54.
13 Erdogu ve Cevik 2020, 54.
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farkli sonuglar vermektedir. Bu konuya aciklik getirebilmek ve bolgesel bir degerlendirme
yapabilmek i¢in hi¢ stiphesiz kesintisiz stratigrafi veren yerlesimlerde genis kapsaml kazi
calismalarma ihtiya¢ duyulmaktadir. Yakin gelecekte Bati Anadolu Bolgesi'nin farkh
kesimlerinde baslatilan calismalarin konuya aciklik getirecek sonuglar getirmesi {imit
edilmektedir.

Kronoloji konusunda son yillarda Bati Anadolu Bolgesi Kalkolitik Donemi’ni
anlayabilmek adina bir TUBITAK projesi gerceklestirilmistir. Bu proje kapsaminda Ugurluy,
Ulucak, Liman Tepe, Yesilova, Gilpmnar, Besik-Sivritepe ve Kumtepe verileri yeniden
degerlendirilmis ve yayin yapilmistir’4. Bu calisma sonucunda, son iki yerlesim disinda diger
merkezlerden alinan C14 sonuglarma gore yeni kronoloji onerileri sunulmustur’>. Bu yeni
degerlendirme sonucunda hazirlanan kronolojik tabloya gore 6nerilen tarih araliklary; Erken
Kalkolitik 1 MO 5600/ 5500-5300, Erken Kalkolitik 2 MO 5300-4900, Orta Kalkolitik 1 MO 4900-
4500, Orta Kalkolitik 2 MO 4500-4200 ve Gec Kalkolitik 1-3 MO 4200-3000 olarak verilmektedir.
Gortldtigi gibi bu siniflandirmaya gore Erken, Orta ve Geg Kalkolitik donemler kendi icinde
de evrelere ayrilmaktadir. Kalkolitik Dénem arastirmalar1 az oldugu gibi yaymlar da bu
dogrultuda ¢ok fazla degildir. Bu nedenle konuya yonelik bdyle bir calisma yapilmasi oldukca
onemlidir. Bununla birlikte son yillarda farkli bolgelerde magara kazilarmin baslatilmis
olmasi, déneme iligkin farkli boyutlar sunmasmin yani sira kronolojik degerlendirmelere de
onemli katkilar saglayacaktirte.

Erken ve Orta Kalkolitik Donem ayrimini net bir sekilde belirleyebilmek gti¢ olsa da
Kuzeybati Anadolu Bolgesi ve Izmir cevresinde yer alan yerlesimlerde bu ayrima dair izleri
takip edebilmek miimkuindiir. Arkeolojik veriler, Orta Kalkolitik Donem’in Erken Kalkolitik
Donem’den farkli olmayip, ortak 6zelliklerin daha yogun ve belirgin gortildtigii bir donem
oldugunu gostermektedir!”.

Kalkolitik Dénem ile ilgili verilerin buiytik cogunlugu seramiklere dayanmaktadir.
Kazis1 yapilan yerlesimlerden alinan C14 tarihlemeleri ile basta seramik gruplar1 olmak tizere,
karakteristik ozellikler gosteren buluntulardan bu déneme iliskin ¢ikarimlarda bulunmak
miimkindir. Bununla birlikte seramik gruplarmin degisim ve gelisimi de izlenebilmektedir.
Boylelikle donemin erken, orta ve gec olmak tiizere tabakalara ayrilabilen uzun bir stireci
kapsadig1 anlagilmaktadir. Seramik bezeme teknigi ve tislubu da bu ayrimin yapilabilmesinde
baslica etkenlerden biridir.

Bati Anadolu Bolgesi seramik gelisiminin degerlendirilmesinde bezemeli seramik
gruplar1 oldukca onemlidir. Kendine 6zgii teknik, motif tislubu ve kap tipleriyle bezemeli
seramik gruplari, stratigrafik olarak dogru zaman araliklarmna yerlestirilmesinde baslica
unsurlardan biridir. Ayrica bezemeli seramik gruplari, farkli kiltiir bolgeleri arasindaki
etkilesim ve baglantilar1 da gostermektedir.

Bati Anadolu Bolgesi'nde Erken ve Orta Kalkolitik Donem’e tarihlenen seramik
gruplar1 {izerinde diger tekniklerle beraber en yogun goriilen bezeme teknikleri arasinda
perdah, oluk, kazima, ¢izi ve beyaz boya bezeme yer almaktadir. S6z konusu bezeme
tekniklerinin uygulandig1 kaplar, farkli bolgelerde karsimiza ¢ikmakta ve benzerlikleriyle
bolgeler arasi karsilastirma ve kronolojik gelisimi takip edebilme imkan1 vermektedir.

14 Erdogu ve Cevik 2020, 47.

15 Erdogu ve Cevik 2020, 47.

16 Son dénem magara kazilari arasinda; Karadeniz Bolgesi'nde Inonii Magarasi, Kuzey Ege’de Inbogazi-Andik
Magarasi ve Mugla-Antalya arasinda Tavabasi ve Girmeler Magaralari sayilabilir.

17 Erdogu ve Cevik 2015, 37-38.
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Seramik kaplarin yiizeyini cesitli tekniklerle siisleme anlayisi, Neolitik Donem’in
baslarindan itibaren goriilmektedir. Bu durum tarihsel siirecte estetik alginin gelisiminin
izlenebilmesi acisindan da 6nem arz etmektedir. Kalkolitik Dénem’de seramik gruplari, Geg
Neolitik Donem’den kap formlari, hamur yapisi, rengi ve bezeme anlayis: ile belirgin bir
farkliik gostermektedir. Kaplarin yiizeyine uygulanan bezeme geleneginin, Kalkolitik
Donem’in erken safhalarindan itibaren baslayarak gelistigini ve Geg Kalkolitik Dénem’in
sonuna dogru farklilastigini séylemek miimkiindiir. Uzun bir siirece yayilan gelisim ve
degisim; i¢ dinamikler, dis etkenler, goc olgusu ya da yerlesimlerin kendi gelisim siirecine
komsu bolgelerden eklenen bazi uygulamalarin benimsenmesi ile aciklanabilir.

Bati Anadolu Bolgesi Kalkolitik Doénemi’'nde belirleyici unsurlardan biri olan oluk
bezeme teknigi, Erken ve Orta Kalkolitik Dénem’de bolgede, kendine 6zgii bezeme teknigi ve
motiflerin uygulanis bigimi gibi tislup 6zellikleriyle dikkati cekmektedir. Bu bezeme teknigi
ozellikle perdah bezemenin de yogun olarak gorildiagt kiltiir katmanlarinda ele
gecmektedir. Her iki bezeme teknigi de yerlesimlerde mimarisi cok fazla bilinmeyen, Bati
Anadolu Erken ve Orta Kalkolitik Dénemi'nin tarihlendirilmesinde baslica unsurlar arasinda
yer almaktadir.

Oluk Bezeme Teknigi, Motifler ve Yayilim Alan1

Oluk bezemede dikey ya da egimli hatlar, kap nemini kaybetmeden ucu kiit bir aletle
yapilmaktadir. Bu bezeme tiirti hemen her donemde ve farkli bolgelerde goriilen bir
tekniktir’®. Ancak ¢ogu zaman derin oluklar seklinde olusturulan bu bezeme anlayisi, Bati
Anadolu Bolgesi Kalkolitik Donemi'nde ¢ok daha ytizeyseldir. Negatif bir bezeme yontemi
olarak da tanimlanabilecek bu teknikte, muhtemelen kemik ya da tastan bir seramik kalemiyle
hafifce bastirilarak olusturulan hatlar ya da cizgiler ytizeyde “U” kesitli ¢cok derin olmayan,
s1g ya da ytizeysel oyuklar olusturmaktadir’®. Oluk bezeme, genellikle agik kaplarda ic ytizeye
uygulandiginda derinligi biraz daha fazlayken, dis yiizeydeki orneklerde c¢ok daha
ylizeyseldir. Bu bezeme, ¢anak formundaki agik kaplarin, ice kalinlastirilmis agiz kenarlar
boyunca yapilabildigi gibi, govdenin i¢ kismina da uygulanmaktadir. Comlek gibi kapali
kaplarda ise dis ytlizeyde govde boyunca goriilmektedir. Bu bezeme teknigi Cine-Tepecik
Hoytik'te perdah bezemeden sonra en sik karsilasilan bezeme teknigidir ve seramik
parcalarimin bazilarinda, 6zellikle ¢canaklarin i¢ ytizeylerinde, oluk bezeme ile birlikte perdah
bezeme tekniginin ayn1 kapta bir arada uygulandig1 érnekler de mevcuttur.

Cine-Tepecik Hoytik'te bulunan oluk bezemeli parcalarin malzeme ve teknik
ozellikleri incelendiginde; bezemelerin ince, orta ve kaba nitelikli kaplara uygulandig:
gortilmektedir. Ince nitelikli seramik grubunda ytizey ve hamur siyah, gri ve kahverenginin
degisen tonlarmndadir. Hamur iyi pismis, siki1 ve az gézenekli bir yapidadir. En ¢ok kullanilan
katki maddeleri arasinda mika yer almaktadir. Altin ya da giimiis renginde olabilen mika
zerrecikleri, hem ytizey hem de hamurda yogun bir sekilde gozlenmektedir. Mika disinda
ikinci yogun katki maddesini kum olusturmaktadir. Daha az ve seyrek miktarda tas, kalker ve
kuvars tanecikleri de katki maddesi olarak kullanilmistir.

Oluk bezeme tekniginin uygulandig1 orta nitelikli seramik grubunda ise kahverengi,
grinin tonlar1 ve siyah renkler goriilmektedir. Hamur siki ve az gozenekli bir yapiya sahip
olup iyi pisirilmistir. Bu grupta en sik karsimiza ¢ikan katki maddeleri kum, mika, tas, kuvars
ve samandir.

18 ngilizce ve Almanca yayinlarda terminolojik olarak groove, rippling, fluted, channel, kanellierung, cannelure gibi
farkl isimlerle tanimlanmaktadir.

19 Okse 1999, 31, lev. 7e.

20 Caywr-Boytikulusoy 2010, 117; Cayir-Boytikulusoy 2014, 83.
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Kaba nitelikli seramik grubunda ytizey ve hamur renkleri, diger seramik gruplarinda
oldugu gibi siyah, gri ve kahverengi tonlarindadir. Orta dereceli 1s1da pisirilmis olan bu grupta
katki maddeleri arasinda mika ve tas oldukca yogun miktardadir. Mika, altin ve giimiis
renginde olup hem yiizey hem de hamurda ince zerrecikler ve parcalar halinde yogun bir
sekilde goriilmektedir. Mika disinda kum, kalker ve bitkisel katki maddeleri de kullanilmistir.

Figiir 1: Cine-Tepecik Hoytik; a-d Tip Ala, d Tip Gla oluk bezemeli agiz kenar1 parcalar:

I¢ Yiizeyde Yer Alan Oluk Bezemeli Ornekler

Kronolojik degerlendirmede hem form hem de bezeme anlayisi olarak ice
kalinlastirilmis ¢anaklar onemlidir. Cagdas yerlesimlerin hemen hepsinde gortilen bu kap
formunda disa cekik, ice kalinlastirilmis agiz kenar1 boyunca kisa, birbirine parallel oluk
motifleri yerlestirilmistir. Bu grupta yer alan Cine-Tepecik Hoytik drnekleri Tip A kodu ile
smiflandirilmistir. Oluk hatlarmin dikey, egimli ve sevron biciminde diizenlenmesine gore
kendi icinde de iki alt tipe ayrilan iki grup bulunmaktadir? (fig. 12). Tip Ala’da? birbirine
paralel oluk dizisi dikey olarak yerlestirilmistir (fig. 1a-d; 10a). Bu motif tipi ve uygulanis
biciminde benzer ¢rneklere Cine-Tepecik Hoytik disinda Anadolu’da Ege Giibre 2. tabaka?
ve Ulucak Hoytik IlIb tabakasinda?* rastlanmustir (fig. 12).

21 Cine-Tepecik Hoytik'ten ele gecen kap parcalar: iizerinde goriilen motif diizenlemesine gore tipolojik ayrima
gidilmis, bu motiflerin Anadolu ve Balkanlar'da goriilen benzerleri ile karsilastirma yapilmustir. Tipoloji
tablolarinda yer alan ¢izim ve gorseller metin icerisinde kullanilan yayinlardan alinmustir.

2 Motif tipleri, bezemelerin ytizeyde uygulandig: ytizeye gore kodlanmustir. Tip A; agiz, Tip G; govde ve Tip D;
dis yiizeyi ifade etmektedir.

2 Caymaz 2013, ciz. 8. 5-9.

2 Cilingiroglu et al. 2004, fig. 20. 11; Caymaz 2013, ¢iz. 1. 19; 3. 24-27; 5.10; 6. 13-14, 19-20, 19, 22.
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Tip Alb’de (fig. 2a-d; 3a-d; 4a-c) oluk dizileri egimli bir sekilde yerlestirilmistir ve
ip/halat o6rguisii gortintimii vermektedir. Bu tip ile birlikte Tip Ala, Cine-Tepecik Hoytik'te
bircok agiz kenar1 parcasi tizerinde goriilmektedir. Tip Alb Cine-Tepecik Hoytik disinda
Anadolu’da Mentese Hoytik 1%, Ege Giibre?, Ulucak Hoytik I1Ib7, Asag1 Pinar?s, Ilipmar V%,
Yarimburgaz Magarast 0. tabakada®, Kaymak Tepesi® ve Inbogazi-Andik Magarasi
Erken/Orta Kalkolitik tabakasinda® gortilmektedir (fig. 12). Bu tip motif diizenlemesinin
Anadolu disinda en yogun goriildtigti bolge Balkanlar'dir ve pek ¢ok merkezde bu tip
bezemeli kaplar tespit edilmistir. Bu yerlesimler arasinda; Karanovo III ve III-IV3, Vinga A-B
evrelerine tarihlendirilen tabakalarda®, Ezero%5, Supska3, Damyanitsa 1%, Balgarcevo III%,
Eneolitik yerlesimi olan Kolarovo®, Karanovo Illa evresine tarihlendirilen Veselinovo#,
Karanovo IIIb evresine tarihlendirilen Drama-Gerena B#!, Sanandrei2, Temes Kubin43,
Borias*, Hodoni*>, Gomolava*, Kazanlak Orta Neolitik Dénem?* ve Anzabegova IV.
tabakada® yer almaktadir®. Yunanistan'min Makedonya kesimindeki yerlesimlerde ise
Paradimi®, Sitagroi®!, ve Romanya’da Banat Bolgesi'ndeki®? yerlesimler sayilabilir.

Cine-Tepecik Hoytik'te li¢ parca tizerinde tespit edilen Tip A2 motifi, sevron/balik
kilgigr bicimindedir (fig. 12) ve bunlar1 kendi icinde iki alt tipe ayirmak mitimkiindiir; Tip
A2a’da oluklar daha inceyken (fig. 5a-b; 10c-d), Tip A2b’de daha genistir (fig. 5c). Nadir
goriilen balik kilgig1 motifinin agiz kenari tizerinde yapildig1 6rneklere baska bir merkezde
rastlanmamustir. Ancak cagdas bircok yerlesimde kaplarin dis ytizeyinde, govdeleri boyunca
bu motif diizenlemesi goriilebilmektedir.

Yukarida goriildiigii gibi ice kalnlastirilmis agiz kenarli canaklarda diizenli sira
halindeki motif diizenlemesinin benzerlerine Bati1 Anadolu Bolgesi, Marmara Bolgesi, Ege
Adalar1 ve Balkanlar’'da, kazis1 yapilmis bircok cagdas yerlesimde ve ytiizey arastirmalarinda
rastlamak mumkiindiir.

% Roodenberg 1999, 25, fig. 10. 3, 4.

26 Caymaz 2013, 97, ciz. 8: 3, 5-6.

27 Caymaz 2013, 93, ciz. 3: 25; ¢iz.6: 14, 19.

2 Parzinger ve Schwarzberg 2005, 70-71, taf. 19. 3; taf. 20. 12; taf. 33. 6; taf. 51. 1, 5; taf. 71. 9; taf. 96. 2, 3; taf. 104. 10,
12; taf. 133. 1.

2 Roodenberg 1990, 91, pl. 2.1: 2.

30 Ozdogan 2013, 221, fig. 36.

31 Kokten 1949, 816, res. 10. 3-4.

32 Yalgikl1 2024, 322, res. 7.

33 Nikolov 2002, taf. III. 3. 1-5, 10; taf. III. 4. 5-7, 9; taf. III. 5. 3-4, 7, 8, 11; taf. III. 6. 2, 7; taf. 1II. 7. 3, 5, 12; taf. III. 8: 11;
taf. III. 9: 6-8, 10; taf. III. 10: 2, 5, 7, 9, 10; taf. III. 11. 12; Schier 2000, 354, abb. 1. 1-25.
34 Schier 2000, abb. 3. 12-20.

35 Nikolov 2010, 100, abb. 2. 2-6; abb. 5. 4, 6; abb. 8. 1-6.

36 Schier 2000, abb. 4. 11-17; Schier 2012, 357, abb. 4. 14-17.

37 Pernitcheva 1990, 101, fig. 7. 217.

3 Pernitcheva 1990, 100, fig. 9. 300-301.

3 Pernitcheva 1990, 101, fig. 13; 459.

40 Lichardus ve Iliev 2000, 95, abb. 4. 5-6.

41 Lichardus ve Iliev 2000, 99, abb. 8.3.

42 Schier 2000, 358, abb. 5.6.

43 Schier 2000, 358, abb. 5.7.

44 Schier 2000, 358, abb. 5.8.

45 Schier 2000, 358, abb. 5.9.

46 Schier 2000, 358, abb. 5.10.

47 Karastoyanova 2004, 112, fig. 3. 2-3.

48 Gimbutas 1974, 57, fig. 26b.

49 Tabloda segilmis yerlesimlerden karsilastirma 6rnekleri alinmistir.

50 Schier 2000, abb. 4. 1-4; Schier 2012, 357, abb. 4. 2-4.

51 Schier 2000, abb. 4. 5, 7, 9-10; Schier 2012, 357, abb. 4. 5, 7-13.

52 Schier 2000, abb.5. 1-5; Schier 2012, 358, abb. 5. 1-5.
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Figiir 2: Cine-Tepecik Hoytik; Tip Alb oluk bezemeli ag1z kenar pargalar:

d
Figiir 3: Cine-Tepecik Hoytik; a-d Tip Alb, Tip G1b oluk bezemeli ag1z kenar1 parcalar1
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Figtir 5: Cine-Tepecik Hoytik; a-b: Tip A2a, c: Tip A2b oluk bezemeli ag1z kenar1 parcalari
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Figiir 6: Cine-Tepecik Hoytik; a-c: Tip G1b; d-g: Tip Glc oluk bezemeli parcalar
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Cine-Tepecik Hoytik’te yogun olarak karsimiza ¢ikan Tip A motif diizenlemesinin yer
aldigr iki ag1z kenar1 ve bir gévde parcasinda oluk bezeme ile birlikte perdah bezeme bir arada
kullanilmistir®. Agiz kenari parcasma ait ilk oOrnekte, i¢ ytizeyde oluk bezemeli ice
kalmlastirilmis agiz kenarinin hemen altinda, perdah bezeme tekniginde yatay bir bant ve
egimli bir sekilde baglanan ikinci bir bant bulunmaktadir3 (fig. 1b). Ikinci ornekte, yine ice
kalinlastirilmis ag1z kenarmnin {izerindeki oluk bezemenin ytiizeyi kalin bir bant seklinde
perdahlanmustir® (fig. 1c). Govde parcas: {izerinde ise dikey olarak diizenlenmis sevron
motifinin her iki kenar1 muhtemelen kalin bir bant diizenlemesinde olup, parlak perdahlidir
(fig. 8a).

Acik kaplar olan canak ya da kaselerde agiz kenarinda dizi halinde uzanan ve
kalinliklar1 degiskenlik gosteren, oluk bezemeli motifler disinda, govde i¢ ylizeyinde de bu
bezeme tekniginde yapilmis siislemeler vardir. Cine-Tepecik Hoytik'te oluk bezeme
tekniginde en yogun goriilen motif diizenlemesi olan bu tipteki kap parcalariin bazilarinda
ag1z kenar1 tizerinde oluk bezeme goriiliirken, bazilarinda bulunmamaktadir. Tip G olarak
kodlanan bu grupta, i¢ ytizeye islenmis motif bigcimlerinde cesitlilik goze carpmaktadir ve
kendi icinde de varyasyonlara ayrilan bes tip ayirt edilebilmektedir (fig. 13). Tip G1; ige
kalinlastirilmis ag1z kenarli canaklarda, ag1z kenarinin hemen altindan baslayarak dibe dogru
uzanan dikey ya da egimli, birbirine paralel cizgi gruplarindan olusmaktadir ve muhtemelen
bu bezeme kabin i¢ kisminda tiim ytizeye uygulanmistir. Tip Gla'da 4’1t ya da daha fazla
cizgi gruplari birbirine paralel ve dikey bir sekilde yerlestirilmistir (fig. 1d). Tip Gla belirgin
olarak bir parca tizerinde goriilmektedir ve benzerleri Anadolu’da Asag1 Pinar 2/3, 3, 3/4 ve
5. evrelerinde%, Ulucak III. tabakada®’, Ege Giibre 2'de* ve Kaymaktepe’de tespit edilmistir.
Anadolu disinda ise Balkanlar’da Borias® ve Anzabegova IV¢! bilinmektedir.

Tip G1b’de oluk dizileri, hafif veya daha egimli bir sekilde diizenlenmistir (fig. 3a-d;
6a-c; 10b, e). Bu tipte oluk dizileri ikili ya da daha fazla olabilmektedir. Tip G1b'nin benzerleri
az sayida merkezde belirlenmistir. Bu merkezler arasinda Kaymaktepe®? ve Ulucak III.
tabaka,® Balkanlar’da ise Supska®* bulunmaktadir.

Tip Glc'de ise verev, tek bant hattina dogru ters yonde siralanmus oluk dizisi
gortilmektedir (fig. 6d-g; 7a-b; 8g; 11 a-b). Tip Glc grubuna giren parcalardan bir tanesi teknik
uygulamalar hakkinda fikir vermektedir (fig. 6f; 11a). Parcanin tist kisim cidarinda oldukca
diizgiin asinma izleri ve ayn1 yonde ince cizgiler dikkat cekmektedir ve parcanin her iki kenar1
da asinmadan dolay1 yuvarlak bir gortintim almistir. Bu 6zellik perdah bezemeli parcalarda
da gortilmektedir ve perdahlama isleminde seramik parcalarmin da kullanildigina dair gtizel
bir ornektir>. Tip Glc kategorisinde yer alan motif biciminin benzerleri ¢ok fazla
bulunmamakla birlikte Arnavutluk-Katundas® yerlesimi Kalkolitik Dénem tabakasmndaki
ornekle karsilastirilabilir.

58 Caywr-Boyiikulusoy 2010, 112, lev. 33e, 56c¢.

54 Cayir-Boytiikulusoy 2010, lev. 33e.

5 Cayir-Boytikulusoy 2010, 56c.

5% Parzinger ve Schwarzberg 2005, taf. 32. 7; taf. 46. 6-7; taf. 47. 1-2, 6; taf. 71.7; taf. 105.1.

57 Caymaz 2013, ¢giz. 1: 20; ¢iz. 3: 27; ¢iz. 6: 4, 13, 14, 22.

% Caymaz 2013, ¢iz. 8.9.

59 Kokten 1949, 815-816, res. 10.

60 Schier 2000, 351, abb. 5.7.

61 Gimbutas 1974, 57, fig. 26.b.

62 Kokten 1949, 815-816, res. 10.

6 Caymaz 2013, 90, giz. 1: 22; ciz. 3: 26.

64 Schier 2000, 358, abb. 5: 7-8.

6 Perdahlama isleminde kullanilan seramik parcalarina Paros-Saliagos 1-3 tabakalarinda azimsanmayacak
miktarda rastlanmis olup, bu grup “burnishers” olarak tanimlanmistir (Evans ve Renfrew 1968, 69-70).
66 Korkuti 1995, taf. 104.22.
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Cine-Tepecik Hoytik'te i¢ ytizeyde yer alan motif tipleri arasinda Tip G2'de “V”
biciminde i¢ ice a¢1 diizenlemesi goriilmektedir (fig. 7c). Tek agiz kenar1 parcasinda goriilen
Tip G2 motifinin benzerleri Asagr Pinar 3¢7, Ulucak Hoytik IIb% ve Gokgeada-Ugurlu III.
tabakada® yer almaktadir.

Cine-Tepecik Hoytik'te az sayida parcada tespit edilmis olmakla birlikte, dikkat cekici
bir goriintime sahip olan Tip G3, G4a ve G4b motifleri belirgin bir diizende islenmemistir (fig.
13). Tip G3’te ikili oluk bantlar, birbirinin uclari ile kesiserek yerlestirilmis ve {i¢c boyutlu bir
gorinim elde edilmistir (fig. 4a). Tip G4a’da uzunlu-kisali oluk bantlar1 mevcuttur ve bunlar
bitkisel bir gortintime sahiptir (fig. 4b). Bu iki motif tipinin benzerlerine herhangi bir
yerlesimde rastlanmamustir. Tip G4b’de (fig. 4¢c) ise yatay, birbirine paralel bantlarin ¢evresi
yine oluk bantlarla cevrelenmistir ve bunlarin en yakin benzeri Asag1 Pmar 2. tabakada yer
almaktadir”.

Tip G5 motif bicimi ise bir bant icerisine yerlestirilmis oluk hatlarindan olusmaktadir
ve bu grubu iki alt tipe aymrmak miimkiindiir. Tip Gba’da, dikey bir bant igerisinde
sevron/balik kilcig1 motifi yer almakta olup, bu bantin her iki tarafi belirgin bir sekilde
perdahhidir (fig. 8a-c, e; 11c). Bu motifin benzerleri bulunamamustir.

Tip G5b motifinde dikey, egimli ya da birbiriyle kesisen bant dtizenlemeleri
gortilmektedir (fig. 13). Bu tipte birbirini kesen bantlarin icinde egimli oluk dizileri yer
almaktadir (fig. 8d, f) ve benzerleri cok az merkezden bilinmektedir. Bu merkezler, Ege-
Giibre” ve 2/3. tabakaya ait Asag1 Pmar’dir72.

Figtir 7: Cine-Tepecik Hoytik; a-b: Tip G1; c: Tip G2 oluk bezemeli parcalar

67 Parzinger ve Schwarzberg 2005, taf. 47.2.
68 Caymaz 2013, ¢iz. 3. 25.

0 Erdogu 2011, 57, fig. 8.1.

70 Parzinger ve Schwarzberg 2005, taf. 19.4.
71 Yazic1 2009, 105, lev. 76b.

72 Parzinger ve Schwarzberg 2005, taf. 37. 7.
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Figiir 8: Cine-Tepecik Hoytik; a-c: Tip Gba; d-f: Tip G5b; g: Tip Glc oluk bezemeli parcalar

Dis Yiizeyde Yer Alan Oluk Bezemeli Ornekler

Dis ytizeyde oluk bezemelerin oldukca ytizeysel yapildig1 ve hafif dalgali bir
gortiniime sahip oldugu sdylenebilir. Cine-Tepecik Hoytik'te bulunan kaplarin dis ytizeyinde
yer alan oluk bezeme motifleri 4 alt tipe ayrilmaktadir (fig. 14). Tip D1'de iki alt tip
goriilmektedir (fig. 9a-d; 11e). Bu grupta birbirine parallel, dikey ya da ok hafif egimli bir
sekilde dtizenlenmis ytiizeysel oluk siralari, sevron ve i¢ ice a¢1 motifleri, kaplarin tim
ylizeyine ya agiz kenarmin hemen altindan baslayarak ya da belli bir mesafe birakilarak
uygulanmistir. Oluklarin genisligi dar ya da genis olabilmektedir. Bu tip motiflerin
uygulandig1 kap formlar: basit ag1z kenarli kiiresel govdeli comlekler olabildigi gibi omurgali
formlarda da bulunabilmektedir.
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Tip D1 motif diizenlemesini iki alt gruba ayirmak miimkiindiir. Tip Dla’da dikey,
birbirine paralel oluk gruplar1 goriilmektedir. Bu tip motif Cine-Tepecik Hoytik te iki parcada
yer almaktadir (fig. 9c-d). Tip Dla motifinin benzerleri; Anadolu’da ¢zellikle Asag1 Pinar
yerlesiminde yogunluk gostermektedir ve bu ornekler 2-5/6 tabakalarinda karsimiza
¢ikmaktadir’. Bunun disinda Ulucak Illc tabakasinda, Yarimburgaz Magarasi 0. tabakada?s
ve Kirklareli Hoytigti Orta Kalkolitik tabasinda? ayni bezeme anlayis: tespit edilmistir.
Anadolu disinda Yunanistan’da Atina Agorasi’'nda?’, Balkanlarda Karanovo II donemine ait
Rakitovo’da’® ve Arnavutluk’ta Kalkolitik Donem’e tarihlendirilen kiiltiir katmanlarmnda
benzerlerine rastlamak miimkiindiir” (fig. 14).

Tip D1b’de oluk bezeme gruplar1 Tip Dla’ya gore biraz daha egimli yapilmustir. Bu tip,
Cine-Tepecik Hoytik te iki ag1z kenar1 parcasi tizerinde goriilmektedir (fig. 9a-b). Bu gruba ait
benzer motifler Anadolu’da Asag Pmar 2%, Orman Fidanhg: IV. tabaka$! ve Kirklareli
Hoytigt Orta Kalkolitik tabakasimda$? bulunmaktadir. Balkanlar’da ise Elesnicas3, Karanovo
II. tabakasi ile cagdas Rakitovo’das4, Drama-Gerena C tabakasinda® ve Drama-Kajrjaka’dase
gortlmektedir (fig. 14).

Dis ytizeyde goriilen oluk bezemeli motif diizenlemeleri arasinda Tip D2'de balik
kil¢ig1 motifi yer almakta olup bu tip, Cine-Tepecik Hoytikte iki govde parcasi tizerinde tespit
edilmistir (fig. 9e-f; 11d). Bu motif tipinde oluk bezeme motif diizenlemeleri, govde ytizeyinde
yatay ya da dikey yerlestirilmis olup, oluklarin genisligi degisebilmektedir. Bu bezeme tipinin
benzerleri Anadolu’da Besik-Sivritepe®”, Gokceada-Ugurlus®, Orman Fidanlig1®°, Asag1 Pmnar
2/3-6 tabakalarinda®; Yunanistan’da Atina Agorasi®® Geg Neolitik tabakasinda goriltirken
Balkanlar'da Galabnik?, Elesnica®, Karanovo I-III evresine tarihlendirilen Orta Neolitik
Donem Kazanlak’da®* ve Arnavutluk’ta® yer alan bu doneme ait cagdas yerlesimlerden
bilinmektedir (fig. 14).

73 Parzinger ve Schwarzberg 2005, taf. 27.1, taf. 32.5, taf. 56: 9, taf.58. 2, taf. 59. 3, taf. 65. 15, taf. 69. 2, taf. 110: 6, §;
Ozdogan 2013, 254, fig. 124, F.152.

74 Caymaz 2013, 90, fig. 1: 14.

75 Ozdogan 2013, 226, fig. 49.

76 Ozdogan ve Parzinger 1995, 58, ciz. 3: 7029-7030.

77 Immerwahr 1971, 30-31, pl. 6. 70-75.

78 Macanova 2000, 73, taf. V: 2, 5-6.

79 Korkuti 1995, taf. 65. 10, taf. 101. 21, 24, taf. 115. 13, 17.
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Tip D3, Cine-Tepecik Hoyiik'de tek parca ile temsil edilmektedir. Ornek tizerinde yer
alan bezemede orta genislikteki oluklar volanl bir goriintime sahiptir (fig. 9g). Bu tip motif
cok sik goriilmemektedir ve en yakin benzeri Anadolu’da Orman Fidanlig: IV. tabakada bir
ag1z kenar1 parcasinda karsimiza ¢ikmaktadir® (fig. 14)

Cine-Tepecik Hoytik'te tic govde parcas1 tizerinde tespit edilmis olan Tip D4te ise orta
genislikteki oluklar, asag1 ya da yukar: dogru yonleri degiskenlik gosterebilen, ikili ya da daha
fazla V seklinde oluk dizilerinden olusmaktadir (fig. 9h-i). Tip 4’tin en yakin benzerleri Asag:
Pinar 2 ve 5. tabaka?” ile Orman Fidanlig1 IV tabakada bulunmustur® (fig. 14).

h i

Figiir 9: Cine-Tepecik Hoytik; a-d: Tip D1a-b; e-f: Tip D2; g: Tip D3; h-i: Tip D4 oluk bezemeli parcalar

% Efe 2001, 101, fig. 13.224.
97 Parzinger ve Schwarzberg 2005, taf. 4. 7, taf. 13. 5, Taf. 24. 5, Taf. 30. 2, taf. 65. 14, taf. 89.10, taf. 104. 5.
9 Efe 2001, fig. 13.223, fig. 13.221.
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[ (=

Figtir 10: Cine-Tepecik Hoytik oluk bezemeli ag1z Figiir 11: Cine-Tepecik Hoytik oluk bezemeli parcalar
kenarlar (Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi) (Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi)

Degerlendirme ve Sonug

Bat1 Anadolu Bolgesi Kalkolitik Donemi ile ilgili simdiye kadar elde edilmis veriler
kisithdir. Bununla birlikte kazi ve yiizey arastirmalarinda tespit edilmis olan seramik gruplari,
hakkinda bilinmeyenlerin ¢ok fazla oldugu bu donemi anlamamiza yardimci olmaktadir.
Kendine has ozellikler gosteren bezeme teknikleri ve motif diizenlemeleri, donemi anlama ve
yorumlayabilmede baslica unsurlardir. Bu déneme iliskin kazis1 yapilmis merkezlerden gelen
arkeolojik kanitlarin orani, yerlesimlerde yapilan calismalarin oOlcegine gore farklilik
gostermektedir. Bu noktada C14 sonuglar1 alman kazi alanlari, tarihsel siirecte dénemin
zaman araligini vermesi acisindan oldukca 6nemli referanslardir. Oluk bezeme teknigiyle
yapilmis kaplar Kalkolitik Doénem’in erken tabakalarinda, perdah bezeme ile birlikte
karakteristik ©zellikleriyle karsimiza cikmaktadir. Bu donemde goriilen oluk bezemenin
tamamen kendine has bir yapida oldugu anlasilmaktadir. Ozellikle ice kalinlagtirilmis agiz
kenar1 tizerinde goriilen, birbirini takip eden bir dizi seklinde yapilmis motif diizenlemesi bu
grubun en belirgin ozelliklerinden biridir. Bu bezemenin, perdah bezeme ile birlikte
goriilmesi, Bat1 Anadolu, Marmara ve Trakya bolgelerinde, yogunlugu degisen oranlarda da
olsa kullanilmis olmasz, farkli cografyalar: etki altina alan kiiltiirel bir kusagin tanimlanmasini
mimkin kilmaktadir (fig. 15).

Yayinlar cercevesinde bolge ve yerlesimlere gore kronolojik stirece baktigimizda,
Erken Kalkolitik Donem’de {tiretilmeye baslayan oluk bezeme, Orta Kalkolitik Dénem’de de
devam etmekte, Gec¢ Kalkolitik Donem’de ise yerini bir baska bezeme teknigine
birakmaktadir. Ge¢ Kalkolitik Donem’de Bati Anadolu Bolgesi'nde, 6zellikle sahil kesimi
yerlesimlerinde daha ¢ok koyu ytizey tizerine mat beyaz boya bezeme geleneginin hakim
oldugu soylenebilir.
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Bolgelere gore oluk bezemenin goriildiigii yerlesimlerin kronolojik smiflandirmasina
baktigimizda (fig. 16); bu calismanin ¢ikis noktasini olusturan, Aydin smurlar: igerisinde yer
alan Cine-Tepecik Hoytik, oluk ve beraberinde perdah bezemeli parcalarn goruldigi IV.
tabaka, C14 sonuglarma goére MO 5378-5291 tarihlerini vermektedir®. Cine-Tepecik Hoyiik
yerlesiminin kazi bagkanligini yiirtiten Prof. Dr. Seving Giinel tarafindan IV. tabaka Orta
Kalkolitik Donem olarak tanimlanmaktadir?0.

[zmir-Ulucak Hoyiik III. tabakanin (MO 5600/5500-5300-Erken Kalkolitik 1) ttim
evrelerinde oluk bezeme goriilmektedir. Ulucak Illc evresinin tist seviyelerinden itibaren oluk
bezeme teknigi, ice kalinlastirilmis ag1z kenarlarinda goriilmeye baslamustir. IIIb evresinde ice
kalinlastirilmis canaklarda artis oldugu ve bu ¢anaklarda oluk bezemenin karakteristik bir
ozellik olarak gortildugii belirtilmektedir. Ulucak Hoytik IIb evresiyle birlikte perdah bezeme
teknigi de kullanilmaya baslamistir’®. Ulucak Hoytiik Illa evresinde ise bezemeli seramik
oraninda artis gozlenmistir. Bu evrede de ige kalinlastirilmis ag1z kenarlarinda oluk bezeme
teknigi yaygin bir sekilde kullanilmaya devam etmistir. Bunun yani sira ¢omleklerin dis
ylizeyinde de oluk bezemenin kullanildig:1 anlasilmaktadir. Ulucak Illa evresinde, Cine-
Tepecik Hoytik’te oldugu gibi ayn1 kap ytizeyinde oluk ve perdah bezemenin bir arada
kullanuldig1 6rnekler de vardir102,

[zmir-Ege-Giibre yerlesimi 2. tabakada (Erken Kalkolitik) oluk bezemenin en yaygin
kullanilan teknik oldugu belirtilmektedir. Bu tabakada oluk bezeme, biiyiik oranda ice
kalinlastirilmis ag1z kenarlar tizerinde ve bir ¢comlekte tespit edilmistirl®.

Kuzeybat1 Anadolu Bolgesi'nde 1990'l1 yillarin baslarinda referans merkezler arasinda
yer alan Besik-Sivritepe’de Erken Kalkolitik Donem’in sonlarina tarihlenen tabakada kaplarin
i¢ ve dis ytizeyinde oluk bezeme yer almaktadir!04.

Kuzeybati Anadolu Bolgesi'nde son donem gerceklestirilen kazilardan biri olan
[nbogazi-Andik Magarasi'nda Kalkolitik Dénem’in erken evrelerine iliskin 6nemli veriler elde
edilmeye baslanmistir. Bu magarada tespit edilen arkeolojik veriler arasinda Erken/Orta
Kalkolitik Donem’e tarihlendirilen ice kalinlastirilmis ag1z kenarli bir ¢canak parcasi tizerinde
oluk bezeme motifi goriilebilmektedir?®,

Dogu Ege Adalarindan Gokceada’da yer alan Ugurlu yerlesimi III. tabakada (MO
5600/5500-5300-Erken Kalkolitik 1) ice kalinlastirilmis agiz kenar1 ornekleri aciga
cikarilmigtir’os, I1. tabakada da (MO 4500-4200- Orta Kalkolitik 2) oluk bezemeli &rneklerin
gortilmeye devam ettigi belirtilmektedirlo7.

Marmara Bolgesi'nin dogusunda yer alan merkezlerden, Ilipmar VB (Erken
Kalkolitik)1%8 ve Mentese 1. tabakada'® benzer nitelikte oluk bezemeli seramikler yer
almaktadir. Bolgenin bir bagka onemli Kalkolitik yerlesimlerinden olan Orman Fidanlig: I-V
(Erken Kalkolitik) tabakalarinda, 6zellikle ¢comleklerin dis ytiizeyine oluk bezeme motifi
islenmistir!10,

9 Giinel ve Kiyak 2022, 222.

100 Giinel ve Kiyak 2022, 226-227.
101 Caymaz 2013, 42.

102 Caymaz 2013, 43.

108 Caymaz 2013, 44-45.

104 Gabriel 2014, 1017.

105 Yalcikli 2024, 321.

106 Erdogu 2011, 49, fig. 8. IL.1.

107 Erdogu 2014, 164, fig. 24.

108 Roodenberg 1990, 91, pl. 2.1:2.
109 Roodenberg 1999, 25, fig. 10.3, 4.
110 Efe 2001, 99, 101, fig. 4. 73, fig. 9. 136, fig. 11. 187-189, fig. 13. 221-224.
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Oluk bezeme motifinin en yogun goruldugi merkezlerden biri, Trakya Bolgesi
yerlesimlerinden Asag1 Piar’dir. Bu yerlesimin Kalkolitik Donem tabakalarinda oluk bezeme
teknigini kademeli bir sekilde izlemek miimkiindiir. Asagr Pmar 2. tabakada oldukca az
belirlenmis olan bu bezeme, 3. tabakada biraz daha artis gostermis, 4. tabakada en yogun
kullanildi81 seviyeye ulasmistir. 5. tabakada ise oluk bezemenin azaldig1 ve diger evrelere gore
bu bezeme uygulamasinda daha si1g ve genis oluklarm yapilmis oldugu anlasilmistir. Asag:
Pinar 2-5 evreleri MO 5500/ 5400-4900e tarihlendirilmektedir1.

Balkanlar’da, Anadolu Erken/Orta Kalkolitik tabakalariyla cagdas bircok yerlesimde
oluk bezeme teknigiyle stislenmis kaplar yer almaktadir ve bunlar genis bir yayilim
gostermektedir. Balkan arkeolojisinde anahtar yerlesimlerden biri olan Karanovo bu
yerlesimlerin basinda gelmektedir. Karanovo’'da II-III gecis evresinde goriilmeye baslayan
oluk bezemeli ige kalmnlastirilmis ¢anaklar, III. tabakada yogunlasmistir’2. Bunun yani sira
II/1II gecis evresinde de bu bezeme ile yapilmis kaplar: gormek miimkiind{ir’3. Bu tabakalar
Erken Kalkolitik Donem’e tarihlendirilmektedir.

Yerlesimlerin stratigrafilerine bakildiginda, oluk bezeme tekniginin gortldigu
tabakalarin cogunlukla Erken Kalkolitik Donem’e ait oldugu anlasilmaktadir. Orta Kalkolitik
Donem’de de goriilmeye devam eden bu bezeme teknigi, tespit edildigi yerlesimlerde diger
bezeme teknikleriyle birlikte goriilmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi donemin belirleyici
bezeme teknigi olan perdah bezemenin ele gectigi tabakalarda diger bezemelerle birlikte oluk
bezemenin de goriilmesi, bolgede Neolitik Donem’in ardindan yeni kiilttirel olusumun baslica
unsurlaridir. Yakin ve uzak mesafede cagdas yerlesimlerde ortak 6zelliklerin goriilmesi, suan
icin boyutlarmi ve olusum stirecini tam olarak bilemedigimiz bir iletisim ve etkilesim agim
ortaya koymaktadir. Glinimiizde devam eden kazilar ile birlikte gelecekte yeni kazi
alanlarinin da eklenmesi, doneme iliskin var olan bilgilerimizin yeni bakis acilartyla genis bir
perspektiften degerlendirilmesine olanak saglayacaktir.
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Tip Ala Tip Alb Tip A2a Tip A2b
Cine-Tepecik Hoytik Cine-Tepecik Hoytik Cine-Tepecik Hoytik Cine-Tepecik Hoytik
Ege-Giibre 2 Mentege
Ulucak Hoytik IlIb Ege-Giibre
Ulucak Hoytik IIIb
Asag1 Pmar 3

Karanovo III

Anzabegova IV

Vinga

Slatino

Sanandrei

Paradimi

Figiir 12: Ice kalmlastirilmis ag1z kenarlari tizerinde oluk bezeme tipleri
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Tip Dla Tip D1b Tip D2 Tip D3 Tip D4
o
Cine-Tepecik Hoyiik Cine-Tepecik Hoyiik Cine-Tepecik Hoytik Cine-Tepecik Hoyiik Cine-Tepecik Hoytik
Cine-Tepecik Hoyiik Cine-Tepecik Hoyiik Cine-Tepecik Hoyiik Orman Fidanhg: IV Cine-Tepecik Hoyiik
&
i‘
Agagl Pinar 3 Orman Fidanhg: IV Asag1 Pinar 3/4 Cine-Tepecik Hoyiik
Asag1 Pinar 2 Orman Fidanlig1 I-IV Asa@ Pmar 5
Ulucak IlIc Ugurlu-Zeytinlik II Asagi Pmar 2
Vinga (Karanovo III) Galabnik Orman Fidanlhig IV
Rakitovo (Karanovo II Evresi) Elesnica
Atina Agora Besik-Sivritepe

Figiir 14: D1s ytizeyde yer alan oluk bezeme tipleri
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Begik-Sivritepe

inbogazi-Andik Magaras: J0J
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=

[82 Varmburgaz Magarasi
=

-

Gine-Tepecik
O

Figtir 15: Oluk bezemeli kaplarin dagilimi
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Figiir 16: Oluk bezemeli kaplarin goriildigii yerlesimlere ait kronoloji tablosu
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Katalog

Kat. No.: 1 (Fig. 1a)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi

Tanim: ice kalinlastirilmus canak ag1z kenart.
Tip: Ala.

Hamur Rengi: 10 YR 5/4 (yellowish brown).
Yiizey Islenisi: Kendinden astarli.

Ag1z Capr: 31 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 2 (Fig. 1b)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastirilmus canak ag1z kenari.
Tip: Ala.

Hamur Rengi: 7.5 YR 3/2 (dark brown).
Yiizey Islenisi: Astarli ve perdahli.

Agi1z Cap1: 32 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 3 (Fig. 1c)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: ice Kalmnlastirilmis canak ag1z kenart.
Tip: Ala.

Hamur Rengi: 2.5 Y 5/3 (light olive brown).
Yiizey Islenisi: Astarli ve perdahli.

Ag1z Capr: 30 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 4 (Fig. 1d)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastiriimis ag1z kenari.
Tip: Ala ve Gla.

Hamur Rengi: 7.5 YR 3/2 (dark brown).
Yiizey Islenisi: Astarli.

Ag1z Cap1: 38 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 5 (Fig. 2a)

Buluntu Yeri: I-11 agmasi.

Tanim: ice kalinlastirilmus canak ag1z kenart.
Tip: Alb.

Hamur Rengi: 5 YR 2.5/1 (black).

Yiizey Islenisi: Astarl.

Ag1z Capr: 31 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 6 (Fig. 2b)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastirilmis ag1z kenari.
Tip: Alb.

Hamur Rengi: 5Y 4/2 (olive gray).

Yiizey Islenisi: Astarli.

Ag1z Capr: 30 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 7 (Fig. 2c)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastiriimus ag1z kenart.
Tip: Alb.

Hamur Rengi: 10 YR 3/3 (dark brown).
Yiizey Islenisi: Astarl.
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Ag1z Cap1: 20 cm.
Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 8 (Fig. 2d)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: ice kalinlastirilmus ag1z kenart.

Tip: Alb.

Hamur Rengi: 7.5 YR 3/2 (dark reddish brown).
Yiizey Islenisi: Astarl.

Ag1z Capr: 18 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 9 (Fig. 3a)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastirilmis ag1z kenar1.
Tip: Alb ve G1b.

Hamur Rengi: 10 YR 3/1 (brownish black).
Yiizey Islenisi: Astarli.

Ag1z Cap1: 36 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 10 (Fig. 3b)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: ice kalinlastirilmus ag1z kenart.

Tip: Alb ve G1b.

Hamur Rengi: 10 YR 4/4 (dark yellowish brown).
Yiizey Islenisi: Astarli, perdahli.

Ag1z Capr: 32 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 11 (Fig. 3¢c)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastirilmis ag1z kenart.
Tip: Alb ve G1b.

Hamur Rengi: 2.5 YR 5/2 (weak red).
Yiizey Islenisi: Astarli.

Ag1z Capr: 34 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 12 (Fig. 3d)

Buluntu Yeri: I-11 A¢mast

Tanim: ice kalinlastirilmus ag1z kenart.

Tip: Alb ve G1b.

Hamur Rengi: 10 YR 4/2 (dark grayish brown).
Yiizey Islenisi: Astarl.

Ag1z Cap1: 35 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 13 (Fig. 4a)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastiriimis ag1z kenart.
Tip: Alb ve G3.

Hamur Rengi: 7.5 YR 2.5/1 (black).

Yiizey Islenisi: Astarli, perdahli.

Ag1z Capr: 30 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 14 (Fig. 4b)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: ice kalinlastirilmus ag1z kenart.

Tip: Alb ve G4a.

Hamur Rengi: 5 YR 3/3 (dark reddish brown).
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Yiizey Islenisi: Astarli, perdahli.
Ag1z Capr: 32 cm.
Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 15 (Fig. 4c)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastirilmis ag1z kenart.
Tip: Alb ve G4b.

Hamur Rengi: 10 YR 3/2 (brownish black).
Yiizey Islenisi: Astarl.

Ag1z Cap1: 27 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 16 (Fig. 5a)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: ice kalinlastirilmus ag1z kenart.
Tip: A2a.

Hamur Rengi: 10 YR 3/3 (dark brown).
Yiizey Islenisi: Astarli, perdahli.

Ag1z Capr: 31 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 17 (Fig. 5b)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastirilmis ag1z kenart.
Tip: A2a.

Hamur Rengi: 2.5 Y 3/2 (very dark grayish brown).

Yiizey Islenisi: Perdahli.
Agi1z Cap1: 31 cm.
Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 18 (Fig. 5¢)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: ice kalinlastirilmus ag1z kenart.
Tip: A2a ve A2b.

Hamur Rengi: 7.5 YR 3/2 (dark brown).
Yiizey Islenisi: Astarli.

Ag1z Capr: 30 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 19 (Fig. 6a)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastirilmis ag1z kenart.
Tip: Glb.

Hamur Rengi: 10 YR 4/6 (brown).

Yiizey Islenisi: Astarli.

Agi1z Cap1: 30 cm.

Bulundugu Yer: Cine Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 20 (Fig. 6b)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: ice kalinlastirilmus ag1z kenart.
Tip: Glb.

Hamur Rengi: 5Y 3/2 (olive black).
Yiizey Islenisi: Astarl.

Ag1z Capr: 35 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 21 (Fig. 6¢)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastiriimus ag1z kenari.
Tip: Glb.
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Hamur Rengi: 7.5 YR 3/2 (dark brown).
Yiizey Islenisi: Astarl.

Ag1z Cap1: 30 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 22 (Fig. 6d)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: ice kalinlastirilmus ag1z kenart.

Tip: Glc.

Hamur Rengi: 10 YR 4/6 (dark yellowish brown).
Yiizey Islenisi: Astarli.

Ag1z Capr: 31 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 23 (Fig. 6e)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastirilmus ag1z kenart.
Tip: Glc.

Hamur Rengi: 2.5 Y 3/2 (brownish black).
Yiizey Islenisi: Astarl.

Agi1z Capr: 20 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 24 (Fig. 6f)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Govde pargasi.

Tip: Glc.

Hamur Rengi: 10 YR 5/3 (dull yellowish brown).
Yiizey Islenisi: Kendinden astarl:.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 25 (Fig. 6g)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: ice kalinlastirilmus ag1z kenart.
Tip: Glc.

Hamur Rengi: 10 YR 3/1 (very dark gray).
Yiizey Islenisi: Kendinden astarl:.

Ag1z Capr: 32 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 26 (Fig. 7a)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ice kalinlastirilmis ag1z kenart.
Tip: Glc.

Hamur Rengi: 2.5Y 3/2 (brownish black).
Yiizey Islenisi: Astarl.

Agi1z Cap1: 31 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 27 (Fig. 7b)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: ice kalinlastirilmus ag1z kenart.
Tip: Glc

Hamur Rengi: 7.5 YR 5/8 (bright brown).
Yiizey Islenisi: Astarli.

Ag1z Capr: 34 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 28 (Fig. 7c)
Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.
Tanim: Ice kalinlastiriimis ag1z kenart.
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Tip: G2.

Hamur Rengi: 5 YR 3/2 (dark reddish brown).

Yiizey Islenisi: Astarli, perdahli.
Ag1z Capr: 28 cm.
Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 29 (Fig. 8a)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Govde parcasi.

Tip: Gba.

Hamur Rengi: 5 YR 5/2 (reddish gray).
Yiizey Islenisi: Astarli, perdahli.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 30 (Fig. 8b)
Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.
Tanim: Govde pargasi.
Tip: Gba.

Hamur Rengi: 2.5 Y 4/2 (dark grayish yellow).

Yiizey Islenisi: Astarli.

Ag1z Capr: -
Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 31 (Fig. 8c)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Govde parcasi.

Tip: Gba.

Hamur Rengi: 7.5 YR 5/8 (bright brown).
Yiizey Islenisi: Kendinden astarl.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 32 (Fig. 8d)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: ice kalinlastirilmus ag1z kenart.
Tip: G5b.

Hamur Rengi: 7.5 YR 4/2 (brown).

Yiizey Islenisi: Kendinden astarl:.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 33 (Fig. 8e)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Govde parcasi.

Tip: G5b.

Hamur Rengi: 5 YR 4/6 (yellowish red).
Yiizey Islenisi: Astarl.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 34 (Fig. 8f)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Goévde Parcasi.

Tip: G5b.

Hamur Rengi: 5Y 4/3 (dark olive).

Yiizey Islenisi: Astarli.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 35 (Fig. 8g)
Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.
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Tanim: Govde pargasi.

Tip: Glc.

Hamur Rengi: 2.5 YR 3/1 (dark reddish gray).
Yiizey Islenisi: Kendinden astarl.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 36 (Fig. 9a)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ag1z kenari.

Tip: D1.

Hamur Rengi: 2.5 YR 5/6 (red).

Yiizey Islenisi: Perdahli.

Ag1z Capr: 14 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 37 (Fig. 9b)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Ag1z kenart.

Tip: D1.

Hamur Rengi: 2.5 4/3 (olive brown).
Yiizey Islenisi: Astarl.

Agi1z Cap1: 14 cm.

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 38 (Fig. 9¢c)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Govde parcasi.

Tip: D1.

Hamur Rengi: 5Y 5/3 (olive).

Yiizey Islenisi: Perdahli.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 39 (Fig. 9d)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Govde pargasi.

Tip: D1.

Hamur Rengi: 10 YR 4/1 (dark gray).
Yiizey Islenisi: Astarli, perdahli.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 40 (Fig. 9e)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Govde pargasi.

Tip: D2.

Hamur Rengi: 2.5 Y 4/2 (dark grayish brown).
Yiizey Islenisi: Astarli, perdahli.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 41 (Fig. 9f)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Govde parcasi.

Tip: D2.

Hamur Rengi: 5Y 4/3 (olive).

Yiizey Islenisi: Astarli, perdahli.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.
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Kat. No.: 42 (Fig. 9g)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Govde pargasi.

Tip: D3.

Hamur Rengi: 5 YR 3/3 (dark reddish brown).
Yiizey Islenisi: Astarli, perdahli.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 43 (Fig. 9h)
Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.
Tanim: Govde parcasi.
Tip: D4.

Hamur Rengi: 5 YR 3/3 (dark reddish brown).

Yiizey Islenisi: Astarl.

Ag1z Capr: -
Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.

Kat. No.: 44 (Fig. 9i)

Buluntu Yeri: I-11 A¢masi.

Tanim: Govde pargasi.

Tip: D4.

Hamur Rengi: 5 YR 3/1 (very dark gray).
Yiizey Islenisi: Hafif perdahl.

Ag1z Capr: -

Bulundugu Yer: Cine-Tepecik Kaz1 Arsivi.
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